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DESMOS KALLISTOS KAIRIOS. .
SUR LA DYNAMIQUE DE L’IDEE D’ANALOGIE
CHEZ PROCLUS

Dans le Timée', Platon fait état du mélange du Méme et de 1" Autre, & savoir du participable et
de I'imparticipable; autrement dit, de I'étre et du non étre. Ce mélange, on le sait, constitue un
processus a deux phases: dans un premier temps, le démiurge préléve des parties de chacune des
essences, qu'il soumet 2 un brassage; dans un second temps, il mélange le mixte ainsi obtenu
avec les parties résiduelles des essences initiales?, de sorte que le mixte final soit le plus parfait
possible et convienne le mieux, par sa constitution intime, a la forme du cosmos, elle-méme
parfaite’, que cette masse est destinée & remplir. De surcroit, et pour rendre le mélange des
contraires encore plus parfait et partant indestructible, le démiurge lui impose un lien, censé «le
plus beau possible»*, I'analogie.

Avant-dernier successeur de Platon 2 la téte de I’ Académie et commentateur génial autant
qu'original des écrits platoniciens, en I’occurrence du Timée, Proclus suit, jusqu’a ce point,
I'exposé du Mailre, tout en se réservant de |'interpréter a sa maniére. Il est, bien entendu,
conscient de la continuité de la pensée tardive de Platon, celle qui va du Parménide, et 2
travers le Sophiste®, le Philébe’ et le Timée®, jusqu’aux «doctrines non écrites»’. C'est
d’ailleurs pourquoi il dédaigne d'y insister longuement, se contentant tout simplement de
considérer la chose comme acquise une fois pour toutes. C'est aussi pourquoi il accepte la
continuité établie entre le dernier platonisme et le néoplatonisme dont il est I'un des

1. Cf. PLATON, Timée, 36 a.

2. Cf. FM. CornrFOrD, Plato’s Cosmology. The «Timaeus» of Plato, London, 1937, p.; E.
MouTsoPoULOS, Masses et intervalles dans |'espace cosmique du Timée platonicien, Arhlon.
Dédicace a E. Moutsopoulos, Athénes, Université d’ Athénes, 2001, pp. 145-149, notamment p. 145.

3. Cf. Timée, 33 b: mavtwyw TEASWTATON TUVESTNIATO, OLAGTATOY TE ZUTO EXITO.

4. Cf. PLATON, Timée 31 e: Sezuav 8¢ 25705 0 AV TUTOY TE XAl TX FUVGGUREVR 6,7t ahi-
TT0 £V TIOEL, TOUTO OE TEQUREY 'iw}m'éz xaddesta anotehety; cf. PROCLUS, in Tim., 11, 16, 2-5
Diehl: zoutov Tn,.r (ov ﬁEﬂ‘{.Lml'] #aLL EV {y METW) -E--_qﬂm SUNLTOY, Ejl'Ew 6€ TIV TOLXUTTY GuVaL-
Wy S1x TS mum-rr,::.. TV XANNTTOV 0UTAV SETUOY ZAL EVOTOLOV TON TAVTWY m.w.;.:.w .5 cf. ibid.,
11, 16, 18-22 D T, ::wa'rm neguxe... (12 p.z:r::} FUNBEl YEV B2 TV AGYWY, EXUTTY GE TQ) T0
autt selew 180, .. x24T0 eV eV T xhrbel gegouevay.

5. Cf. PLATON, Parménide, 131 a- 132b.

6. Cf. Sophiste, 264 ¢.

7. Cf. Philébe, 17 a; cf. N.-1. BoUSSOULAS, L 'étre et la composition des mixtes dans le «Philébe»
de Platon, Paris, P.U.F_, 1952, p. 25,n. 4.

8. Cf. ibid., pp. 137 et suiv.; cf. PLATON, Timée, 35 a-b.

9. Cf. AE. TavLor, Forms and Numbers. A Study in Platonic Metaphysics, in IDEM,
Philosophical Studies, London, 1934, p. 91; cf. P.-M. SCHUHL, L'@uvre de Platon, Paris, Hachette,
1954, pp. 199-204. Cf. déja L. ROBIN, La théorie platonicienne des idées et des nombres d’aprés
Aristote, Panis, Alcan, 1908.
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représentants ultimes dans I’antiquité, tout en se différen-ciant de Plotin a plusieurs égards
essentiels!?

Dans son commentaire du texte du Timée, qui fait état du lien imposé au mélange definiuf
des contraires par le démiurge, P.-M. Schuhl qualifie ce lien d’aloi''. On pourrait tout aussi
bien le qualifier d’alliage'?. 1l importe de le considérer en soi pour envisager son aspect
ontologique et pour apprécier le role qu’il est appelé a jouer dans I'ensemble du processus de
la création. Pour ce faire, on se reportera au vocable d'analogie, par lequel Platon lui-méme le
qualifie. Du point de vue étymologique, le terme renvoie & I'expression ana logon, «selon le
logos», logos désignant un rapport, en principe numérique, entre deux unités'?, Le terme
d'analogie désignerait, par conséquent, un rapport conforme 2 un autre rapport'?. C'est
manifestement 2 une telle analogie que I’ ordre est finalement réduit'?.

Lien le plus beau qui soit, I'analogie s’avére donc la réplique d’une union, partant la
structure qui en scelle la structure spécifique, et qui, en fait, relie deux termes ordinairement
opposés, puis soumis a une convergence. On est loin de I'adage parménidien aux termes
duquel les étres ne se convertiront jamais en non étres, et inversement'®. On sait pourtant
comment Platon a réussi & rapprocher I’ étre et le non étre en interpolant entre eux deux valeurs
ontologiques intermédiaires, préfigurant ainsi la structure de I'ontologie plotinienne!”. Le
role joué par |'analogie dans ce contexte est celui d'une charniére. En effet, telle une
charniére matérielle, elle unit deux volets différents tout en en maintenant les particularités.
Elle est division et liaison & la fois. En tant que telle, elle s’apparente au kairos, si elle ne
s"identifie avec lui'®. Le kairos divise, certes, la continuité temporelle et spatiale en y insérant
une discontinuité située au croisement du pas-encore et du jamais-plus, mais sauvegarde tout
de méme la relation intime des deux fragments ainsi distingués.

10. Cf. A. E. TayLor, The Philosophy of Proclus, Proceedings of the Aristotelian Society, 18,
1917-1918, pp. 600-635; E. MOUTSOPOULOS, Les structures de |'imaginaire dans la philosophie de
Proclus, Pans, Les Belles Lettres, 1985, p.Betlan. 5; 15etlan. 1.

1 1. Cf. P.-M. ScHUHL, Aespog, Mélanges A. Diés, Paris, Vrin, 1956.

12. La différence entre les deux termes réside dans leur constitution: 1'aloi serait la contenance
(titre) Iégale en or; I'alliage, le mélange ou la combinaison soit de deux ou plusieurs métaux soit de
métaux et de métalloides.

13. Cf. PrROCLUS, Eléments de théologie, § 100, p. 90, 7-8 Dodds: mazar... ai apelexor povades
€15 TO GV AVAYOVIAL, SUOTL RATAL T EVE AVIAGYOL.

14. Cf. ProCLUS, Théologie platonicienne, IV, 12, 379 Portus <p. 61, 24-28 Saffrey-Westerink>:
AL ETTIV RVEADYOV T, AEV TT, S8 LOUTIATS €15 T2 GAZ TOWNTEL XAt TT, EVASLOVIL TEOVOLA TOY Xi-
vouuewwy. Cette analogie réduit le désordre a |'ordre. Cf. PLATON, Timée, 69 b: &‘tﬂﬂ‘]’i zat Eup-
wetga; ibid., 31 ¢: Toutn... Reguxey avaloyia x:i}}.u': &T:ﬁ*t}.ﬁ‘n :buf 32 c: 6" avahoyiag; cf.
ProcLUS, El. de théol., § 100, p. 90, 8-10 Dodds: 1 ouv tautov Tt xat autat (af wovades) memov-
fast, Ty mzog To Ev avahoyiay, TadTy El—:, TO EV XUTOIS 1) :w-rrnrfr Twrm

15. Cf. ibid., § 151, p. 134,34, D: € Y2p €371 Tt X272 TATAY 125 avahoyov Tayabo del 1o
TATHRGY £ TATALS VL.,

16. Cf. PARMENIDE, fr. B7 (D.-K.", I, 234, 31): 0i... W TOTE STt Etvat T, E0vTa.

17. Cf. E. MouTsorouLos, Le modele platonicien du systéme ontologique plotinien, Diotima,
19, 1991, pp. 9-12.

I18. Cf. E. MouTsoPOULOS, Structure, présence et fonctions du kairos chez Proclus, Athénes,
Académie d’ Athénes, 2003, pp. 35-36.
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Il ressort, au terme de cette bréve analyse, que, pour Proclus, le lien analogique est
quasiment un desmos kallistos kairios, un lien qui constitue en soi un kairos et qui se
comporte en tant que tel'?; un lien qui sépare tout en reliant et qui dissout la réalité tout en la
restituant dans son intégrité. C’est en vertu d’un tel lien que 1'univers de Proclus se divise et se
réunifie dans un tourbillon d’épicycles perpémﬂlmi

E. MoUTSOPOULOS
(Athénes)

19. Cf. IpeM, Note sur la signification de kairos, in IDEM, Kairos. La mise et ['enjeu, Panis, Vrin,
1991, pp. 32-33. On regretterait presque |'«isolement» athénien de Proclus qui, entnerement
consacré A ses études platoniciennes, ne fut aucunement atteint par les turbulences causées en
raison des controverses christologiques qui précédérent la convocation du I'V® Concile cecuménique
(451). La encore, il s agissait de préciser si (et dans quelle mesure), de deux natures ou essences,
divine et humaine, la premigre avait absorbé la deuxiéme ou si les deux furent unies sans se
confondre (Zguyytmws) et se convertir (27w Tws) tout en demeurant inséparables (27 wgtrTws)
et indivisibles (xfiaisetws). Des deux coiés, les Péres rivalisérent en inventivité et en ingéniosité
pour soutenir les théses respectives (cf. Jean-Claude LARCHET, Le probléeme christologique... ™
partie, Théologia, 74, 2003/1, pp. 201-234, notamment pp. 210-221). On se plairait toutefois &
imaginer quelle aurait pu étre la thése purement philosophique du Diadoque a propos d’une union
conforme a une régle d’aloi ou i une formule d'alliage ou d’analgame, dans laquelle s’ insérerait, de
surcroit, sa propre conception du desmos. Il va de soi que cette hypothése tient exclusivement de
I'imaginaire et ne concerne en aucune maniére la vérité du dogme, qui n'est, bien entendu,
nullement ici en cause. On se demande seulement quelle elit été 1'ingéniosité déployée en
I'occurrence par un philosophe dont maintes doctrines furent si habilement adoptés, puis adaptées
et appliquées A la théologie chrétienne par le pseudo-Denys. Cf. E. MouTsopouLos, La conception
dionysienne de la paix et son fondement ontologique chez Proclus, Actes du XXVIII® Congres
Internat. de I'ASPLF (2000), Paris, Vnin, 2002, pp. 135-142,

20. Cf. Ipem, Les dieux dansent chez Proclus (en publication); cf. PrRocLUS, Hypot. Astron. Pos.,
38, 11-16, Manitius; ibid., 58, 27-60-22 M.



