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LES PHILOSOPHES GRECS DANS
LES REFLEXIONS ET LES LECONS DE KANT SUR
L’HISTOIRE DE LA PHILOSOPHIE

Kant et I'histoire de la philosophie

Lorsqu’il s’agit d’histoire de la philosophie, I'interpréte de Kant ne dispose
pas, comme celui de Hegel, de travaux importants dans cette discipline. A coté
de la monumentale histoire de la philosophie, dressée par Hegel en ses Lecons',
les quelques dizaines de pages prises en notes par les étudiants de Kant lors de
ses cours de logique et de métaphysique paraissent bien minces. Cest que l'atti-
tude des deux philosophes a I'égard de I'histoire des idées est bien différente:
alors que, pour Hegel, tout ce qui précéde sa propre pensée constitue un mou-
vement continu de I'esprit qui prépare et annonce I'accomplissement hégélien,
le théme de la rupture chez Kant I'emporte sur tout autre. Il est si persuadé de
la radicale nouveauté du criticisme qu'il va jusqu’a dire dans la Préface a la Doc-
trine du Droit qu'a certains égards il n'y eut nulle vraie philosophie avant la
sienne:

«Cela semble de I'arrogance... envers ceux qui n'ont pas encore re-
noncé a leur ancien systéeme, de soutenir qu’il n'y avait pas encore de
philosophie avant I'avénement de la philosophie critique. Pour pou-
VOIT se prononcer a présent sur cette apparente suffisance, il faut en
venir a la question de savoir s'il peut y avoir plus d'une philosophie...
mais comme, objectivement considéré, il ne peut y avoir qu'une raison
humaine, il ne peut pas non plus y avoir plusieurs philosophies, c’est-
a-dire que n’est possible qu'un seul vrai systéme de la raison a partir
de principes... Si donc quelqu’un annonce un systéme de philosophie
comme €tant de sa propre fabrication, c’est exactement comme s’il di-
sait: “Avant cette philosophie, il n’y en avait aucune ...” Si donc la phi-
losophie critique sannonce comme une philosophie telle que nulle part
1l n’en a encore existé auparavant, elle ne fait pas autre chose que ce
qu’ont fait, feront et méme doivent faire tous ceux qui esquissent une
philosophie d’aprés leurs propres plans»?.

I. G.W.F. HEGEL, Legons sur I'histoire de la philosophie, Paris, Librairie philosophique J.
Vrin, 7 volumes traduits et annotés par Pierre Garniron.

2. (Euvres philosophiques de Kant, Bibliothéque de la Pléiade, Paris, Gallimard, 1980- 1986,
tome 11, pp. 451-452
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L'exigence transcendantale introduit un tel changement en philosophie que
toutes les perspectives anciennes se trouvent bouleversées et que la révolution co-
pernicienne qu’elle opeére se retrouve dans tous les domaines du savoir et de la
pratique. Les mots mémes de la philosophie regoivent un sens nouveau et c’est
par la que Kant explique I'incompréhension dont son systéme a d’abord été I'ob-
jet. Dés lors la notion de source ne peut prendre pour lui le sens habituel d'une
influence ou d’un emprunt. Revendiquant pour le philosophe la liberté de pen-
ser par soi-méme, récusant toute autorité supérieure («il n'y a pas d'auteur clas-
sique en philosophie»), rejetant toute forme d'imitation, il définit ainsi le rap-
port d'un créateur a ses devanciers:

«Succession [ Nachfolge), se rapportant 4 un précédent, et non imi-
tation [ Nachahmung], telle est la juste expression pour I'influence que
les productions d'un créateur exemplaire peuvent avoir sur les autres;
et cela signifie seulement: puiser aux sources mémes ou il puisait et
emprunter seulement la maniére dont s’est servi son prédécesseur»?,

Il est clair alors que I'histoire de la philosophie, en tant que suite des diffé-
rentes doctrines qui se sont données dans 'histoire comme philosophies, ne sau-
rait, véritablement, et en tant que telle, intéresser Kant et étre intégrée comme
source de vérités dans son systéeme. Elle ne fait que traduire I'impuissance et les
errements de la raison auxquels met fin la philosophie critique.

Toutefois, méme s'il croit a 'absolue originalité de son entreprise, nul philo-
sophe n’est philosophe s’il ne pense pas au milieu des autres philosophes, ses de-
vanciers comme ses contemporains, qu’il s’y oppose, qu'il les critique ou s’en
rapproche au moins dans la maniére de philosopher. Kant, lui-méme, dont le
criticisme est le fruit de longues et patientes recherches, a été confronté, dés ses
débuts, aux grandes philosophies du passé et aux courants philosophiques d’'une
époque riche en interrogations sur les questions les plus fondamentales de la mé-
taphysique. Dans ses czuvres publiées, méme si les citations sont rares, méme
s’il omet fort souvent de donner ses sources, les références aux auteurs anciens
et modernes sont assez nombreuses pour montrer que la pensée de Kant était ou-
verte et attentive aux autres philosophies comme I'affirme de son enseignement
I'éloge célebre d’'Herder®.

Kant et le passé de la philosophie

Relever tous les textes o il évoque, la plupart du temps sous la forme d'un

3. Kant, Critique de la Faculté de Juger, § 32. Toutes les références au texte allemand de
Kant sont données daprés I'édition de I'Académie des Sciences de Berlin dont 33 volumes ont
paru & ce jour. Elles comportent, aprés les lettres AK, trois nombres en chiffres arabes désignant
successivement le tome, la page et la ligne de la citation. Ici AK 05 385 23.

4. «... Le méme esprit qu'il employait & examiner Leibniz, Wolff, Baumgarten, Crusius, Hume,
a scruter les lois de la nature chez Newton, Kepler, les physiciens, il 'appliquait & interpréter
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bref résumé, telle ou telle doctrine, montrerait en effet que non seulement il
n’ignorait pas le passé de la philosophie, mais qu’il en faisait usage, mélant
louange et critique a l'aune de sa propre pensée, comme lorsqu’il évoque a plu-
sieurs reprises Platon dans la Critique de la raison pure® ou Epicure dans la Cri-
tique de la raison pratique®. De trés rares fois il reconnait méme une dette a
I'égard d'un devancier dont la lecture a été pour lui une révélation au sens le
plus fort du terme. Ainsi Rousseau lui a ouvert les yeux en déliant la moralité
du savoir’ et Hume I'a réveillé de son sommeil dogmatique en mettant en ques-
tion le principe de causalité®. Par rapport 4 d’autres philosophes comme Des-
cartes et Leibniz a I'égard desquels il se montre plus réservé, certains éloges peu-
vent méme paraitre excessifs comme celui adressé a Wolff dans la Préface a la
seconde édition de la Critique de la raison pure®.

Il est vrai qu’'il ne s’agit pas ici d’histoire de la philosophie au sens propre du
terme, c'est-a-dire d'une volonté de restitution dans sa vérité d'une doctrine;
c'est toujours par rapport a sa propre recherche que Kant est conduit a évoquer
telle ou telle position philosophique, ¢’est par rapport aux intéréts de la raison
que, sans souci de la chronologie, il en rappelle et en apprécie le contenu. Dans
les Lecons et dans les Réflexions on reléverait aussi un assez grand nombre de
références a des philosophes dont le nom, seul évoqué, symbolise une doctrine
philosophique particuliére. Certains Index nominum dans I'Edition de I'Acadé-
mie, par exemple ceux des volumes des Legons sur 'Anthropologie, en donnent
confirmation, depuis les présocratiques jusqu'aux contemporains de Kant!?,

L’histoire de la philosophie dans les Réflexions et les Lecons sur la Logique
et la Métaphysique.

Mais si I'on veut s’en tenir strictement a ce qui reléve de I'histoire de la phi-

les écrits de Rousseau qui paraissaient alors, I'Emile et La nouvelle Héloise, au méme titre que
toute découverte physique qui venait a lui étre connue. 1l les appréciait, et il revenait toujours
a une connaissance de la nature libre de toute prévention, ... ainsi qu'a la valeur morale de
'homme... Rien de ce qui était digne d'étre su ne lui était indifférent... « Briefe zur Befiirderung
der Humanitat, lettre 79, Ed. Suphan, XVII, p. 404, Trad. Victor DeLBOs, La philosophie pra-
tique de Kant, 2°™ éd., Paris, Alcan, 1926, p. 48,

3. Cf. «La colombe légere..» AK 03 032 10 et sur les idées platoniciennes: AK 03 246 10.

6. «Le vertueux Epicure..» AK 05 115 25.

7. CI. Rousseau, Newton de la vie morale, AK 20 058 16: «Rousseau m'a ouvert les yeux...»
AK 20 144 12

8. Préface aux Prolégoménes a toute métaphysique future, AK 04 260 06. Précédée d'une im-
portante et décisive analyse du rapport de la cause a effet.

9. AK 03 022 07.

10. Personenverzeichnis, AK 25 1659. Par exemple, une vingtaine de philosophes grecs sont
cités dont certains, de nombreuses fois, les Stoiciens ont 25 occurrences, Socrate 25, Epicure 17,
Platon 14, Aristote 12, etc...
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losophie, I'on est conduit a ne prendre en considération que les textes qui, dans
les Lecons, s’annoncent comme histoire de la logique et histoire de la métaphy-
sique. Ils sont préparés dans les premiéres années par quelques réflexions qui se
présentent comme une sorte d’aide-mémoire que Kant se destinait a lui-méme
dans la préparation de ses cours'!,

L’attention des interprétes a été peu attirée sur cette partie de l'opus kantien
qui appellerait une étude systématique et ferait s'interroger sur le rapport de
Kant a ses devanciers. Si I'on peut étre assuré de certaines de ses lectures comme
celle qu'il fit des czuvres de Hume et de Rousseau, il est permis de se demander
si ses connaissances n'étaient pas souvent de seconde main comme le suggerent,
en maints endroits, les éditeurs de I'Edition de I'Académie!’. Souvent en effet
Kant donne I'impression d’avoir utilisé les histoires de la philosophie de I'époque
plutot que d’avoir lu les czuvres mémes des philosophes, s’en tenant a des ca-
ractéristiques générales et communément admises des philosophies examinées.
Toutefois I'ensemble de ces legons mériterait un examen attentif qui mettrait en
lumiére certaines particularités de sa pédagogie.

A partir de la Logique de Herder (1764-1765) et jusqu’au terme de sa carriére
de professeur avec la Wiener Logik (1794-1796), nous avons les traces de cet en-
seignement qui visait 2 donner a ses étudiants quelques connaissances, au moins
élémentaires, d’histoire de la philosophie. Il s’agit d'une quinzaine de textes
d’inégale longueur, allant d'un simple paragraphe a une dizaine de pages. Le
plus élaboré, sinon le plus long, qui reprend l'essentiel de cet enseignement, est
celui de la Logique (1800) publiée par Gottlieb B. Jische, a la demande de Kant
lui-méme. La partie IV a pour titre Abrégé d'une histoire de la philosophie'’ et
donne une bonne idée de la maniere dont Kant concevait ces legons.

Il est intéressant de relever les titres donnés par Kant, selon les moments, a ces
parties de son cours: Historie (Herder), Historie der Philosophie (Blomberg),
Historia philosophiae (Philippi) Bennenung und Geschichte der Logik (P6litz),
Kurzer Abriss einer Geschichte der Philosophie ( Logik), Geschichte der Meta-
physik (Mrongovius), Geschichte der Philosophie (Metaphysik L 2 ) mais le
contenu est presque toujours le méme et certains passages importants de cet en-
seignement sont fondus dans I'ensemble du texte, sans indication particulicre.

Ce qui frappe d'abord, mais comment s’en étonner, ce sont, d'un cours a l'au-
tre. les nombreuses répétitions. Les formules qui caractérisent un philosophe ou
une philosophie sont souvent les mémes et seule une analyse particulierement

11. Cf. Réfl 1635, AK 16 056 03.

12. AK 16 056 39. Entre autres: Jac. BRUCKER, Historia critica Philosophiae, 1742; Jac. BRUK-
KER. Institutiones historiae philosophiae, 1756 Jo. Gottl. HEiNeccius, Elementa historiae phi-
losophiae, 1743 et Anleitung zur Historie der Weltweisheit 1743 EL Fr. SCHMERSAHL, Histo-
rie der Weltweisheit iiberhaupt, 1744 ; Formay, Histoire abrégée de la philosophie, 1760. Et
aussi P. BAYLE, Dictionnaire historique et critique, 4™ éd., 1730.

13. AK 08 439- 441. Traduction francaise par L. Guillemit, Paris, Vrin, 1966, pp. 27-34.
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précise des textes permettrait de déceler des écarts ou des infléchissements im-
portants. Ce qui les différencie surtout, c’est la maniére dont ces cours ont été
rapportés par les étudiants eux-mémes et souvent recomposés aprés coup. Sans
doute, plus grande devenait la notoriété du maitre, plus I'étudiant, avec ses notes,
avait conscience de posséder un trésor qui permet aujourd’hui, deux siécles aprés
la mort de Kant, au moins pour certaines de ces lecons, de donner I'impression
a celui qui les lit de devenir I'un de ses auditeurs.

Les philosophes grecs dans les Lecons sur I'histoire de la philosophie

Mais la chose la plus remarquable dans I'ensemble de ces textes qui traitent ex-
pressément d’histoire de la philosophie, c’est la place exceptionnelle qu'y occupe
la philosophie grecque, au point que seuls quelques paragraphes sont a leur fin
consacrés a la philosophie moderne comme si la premiére contenait déja toutes
les formes possibles que prendra par la suite la réflexion philosophique'. Nous
ne ferons ici qu'évoquer brievement I'idée que Kant a donnée dans ses lecons de
la philosophie grecque, la méthode qu’il a mise en czuvre pour en ordonner I'ex-
traordinaire richesse et en évoquer les grandes figures, espérant éclairer par la
le role éventuel qu'elle a pu jouer, en particulier sous sa forme sceptique, dans
I'élaboration du criticisme.

Le schéma général de ces lecons, pour les plus étendues, est toujours le méme.
Kant commence par évoquer les civilisations les plus anciennes, égyptienne, hin-
doue, chinoise, persane... et, a la lumiére d’'une distinction entre la connaissance
rationnelle commune, définie comme la connaissance de I'universel in concreto,
et la connaissance de I'universel in abstracto comme la connaissance spéculative
de la raison, il reconnait aux seuls Grecs d’avoir cultivé la raison philosoph Ique.
En chacune de ces lecons, revient 'affirmation: «Parmi tous les peuples, les Grecs
ont ¢été les premiers a philosopher» 3, Selon les Lecons, les autres civilisations
font I'objet de remarques plus ou moins développées: quelquefois elles y ont sim-
plement mentionnées, plus souvent Kant s'étend assez longuement par exemple
sur les Chaldéens et Zoroastre qu’il cite souvent, les Egyptiens, les Chinois, les
Perses, les Juifs, les Arabes dont le mérite reconnu est d’avoir emprunté aux
Grecs. Mais, d’'une maniére générale, la considération que Kant leur porte est
mince'®, A ses yeux les Grecs ont tout inventé en philosophie et en mathéma-

14. Par exemple dans la Métaphysik Mrongovius, qui s'étend assez longuement sur les doc-
trines de Platon et d'Aristote, Leibniz est présenté comme un partisan (Anhiéinger) de Platon,
avec cette réserve qu'il en a exclu le mysticisme, et Locke partisan d’Aristote «qui disait: Nihil
est in intellectu quod non antea fuit in sensu» AK 29 761 15.

15. Logik AK 09 027 14; Metaphysik Mrongovius AK 29 757 31. Metaphysik L 2. AK 28
535 14

16. Dans la Logik Blomberg, Kant donne de nombreux détails, sur les croyances de ces peu-
ples anciens et leurs liens avec les religions, AK 24 031- 034. Dans la Logik Philippi, Kant note

que les Grecs et les Chinois ont, eux, tenu leurs spéculations philosophiques indépendantes de
la religion AK 24 324 10.
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tiques'”. Méme s’ils ont subi I'influence des autres peuples, des Indous et des
Egyptiens en particulier, ces derniers en sont restés a I'image concréte des
choses, alors que les Grecs ont découvert les idées et les concepts dans leur por-
tée abstraite et universelle. «La sagesse tant vantée des Egyptiens, dit Kant, com-
parée a la philosophie grecque n’est qu'un jeu d’enfant»'%.

Pour présenter a ses étudiants la philosophie grecque, c’est-a-dire, a ses yeux,
la philosophie, Kant, selon les Lecons, use de méthodes différentes et de critéres
de distinction multiples. Comme il le fait en tous domaines, son souci principal
est de définir, de différencier, de classer et d'ordonner, ici, un ensemble de doc-
trines dont une partie des textes a disparu. Mais, au niveau élémentaire ou Kant
se tenait dans ses Lecons, cette question est rarement évoquée. Il est assez re-
marquable que, dans I'ensemble de I'opus kantien, ne figure aucune référence a
une czuvre précise d’'un auteur grec, par exemple a un dialogue de Platon'”, Si
I'on sait que Kant pratiquait fort peu le grec, il était excellent latiniste et, a son
époque, la littérature et la philosophie grecques étaient a la disposition du pu-
blic dans le texte original, le plus souvent accompagné d’une traduction latine,
francaise ou allemande?’. Ces traductions étaient présentes dans la plupart des
bibliothéques en Allemagne et, sans aucun doute, a la bibliothéque de I'Univer-
sité?!, et a celle du Chateau royal de Konigsberg ol Kant avait occupé pendant
7 ans (1765-1772) les fonctions de sous-bibliothécaire.

En plusieurs de ses Legons, Kant, aprés avoir évoqué les civilisations préhel-
Iéniques, remonte aux origines, qu'il reconnait probablement légendaires, de la
philosophie grecque. Il donne la liste des sept sages® dont le premier, Thalés, est
considéré tantot comme le premier philosophe, tantdét comme le premier ma-
thématicien, tant6t comme le premier sage, Solon vient ensuite. 1l écrit, dans
une réflexion: «La meilleure philosophie des Anciens était le Droit»?3. Ailleurs

17. Logik Philippi, AK 24 324 37.

18. Logik, AK 09 027 30.

19. Cf. Jean FERRARI, Occurrences platoniciennes dans I'ccuvre de Kant in Etudes de philo-
sophie moderne présentées # Evanghélos A. Moutsopoulos, Diotima, 17, Paris, Vrin, 1989, pp.
bH-T4.

20. Les czuvres de Platon et d’Aristote avaient été traduites en latin dés la fin du XV sié-
cle. Les deux ouvrages de SExTus EMpIRICUS, Les hypotyposes pyrrhoniennes et Contre les ma-
thématiciens, avaient été réunis et publiés avec leur traduction latine a Leipzig en 1718. Une édi-
tion de Di0GENE LAERCE, De vitis, dogmatibus et apophtagmatibus claronum philosophorum,
parut en grec et en latin @ Amsterdam en 1692

21. Jean Albert FABRICIUS avait publié, 8 Hambourg, une Bibliotheca graeca, 14 parties en
7 forts volumes de 1705 & 1728, qui contenait tout ce qu'on pouvait savoir sur la littérature
grecque au début du X VIII®™ siécle. L'on sait que I'Université de Konigsberg, fondée en 1544,
possédait une importante bibliothéque.

22. Logik Blomberg, AK 24 035 16.

23. Réfl 1242 AK 16 063 02
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il dira, selon I'étudiant, que le premier philosophe a été Démocrite «comme mai-
tre d’Epicure qui, dans les temps anciens, a représenté ce que représente Des-
cartes dans les temps modernes»?%, Mais, 4 plusieurs reprises, revient 'affirma-
tion qu'en Greéce la poésie a précédé la prose: «Orphée, Hésiode et d’autres ont
dans leurs poésies beaucoup d'étincelles de philosophie mais la poésie est tou-
jours pour nous un jeu de la sensibilité. On peut dire que Pherekydes a été le pre-
mier philosophe qui s'est exprimé en prose» >, Ces quelques exemples montrent
a I'évidence le peu d'importance que Kant donnait a ces questions de préséance
originelle.

Toutefois le premier type de classement qui parait s'imposer a lui comme le
plus commode est chronologique. Kant énumeére, avec un minimum de com-
mentaires, les noms des philosophes qui se succédent les uns aux autres, selon les
connaissances de I'époque: c’est ainsi que Pyrrhon vient parfois avant Socrate, ce
qui permet & Kant de dire, dans un rapprochement qu’il fait souvent entre So-
crate et le scepticisme, que «Socrate est quelque peu pyrrhonien»2®, Par contre
s'introduit parfois dans un cours une erreur manifeste, due sans doute a I'inat-
tention de I'étudiant. Aprés avoir rapporté un bref propos de Kant sur Aristote,
Herder écrit: «Zeno Eleates: Die stoischen Philosophen trieben nicht Specula-
tion..»*”, La Réflexion 1635¢>% se contente d’énumérer une liste de noms avec la
mention de I'école a laquelle se rattache le philosophe, ionienne, éléate, acadé-
mique, péripatéticienne, stoicienne etc... Elle ressemble a une prise de notes sur
une histoire de la philosophie comme le Brucker. Aucune indication d’année, ni
meéme de siecle, n'est donnée.

Dans cette suite de philosophes, I'attention est d’abord retenue par I'évoca-
tion de ceux qui, aux yeux de Kant, ont marqué, voire révolutionné, la pensée
philosophique. Selon les legons, selon les époques, tel philosophe prend une im-
portance particuliére, et, si I'on juge a la longueur des textes qui leur sont consa-
crés, il est assez remarquable que Kant n’entre pas dans les sentiers habituels de
la tradition: il s'étend assez peu, contrairement a ses ouvrages publiés, sur Pla-
ton et Aristote® a I'égard desquels les réserves 'emportent souvent sur les éloges,
et il fait une place importante a ceux dont les czuvres ont été perdues ou qui ont
fait 'objet de constantes dépréciations, tels Epicure et Diogéne. Comparant Epi-
cure a Platon, Kant dit dans la Logik Philippi «Tous deux croyaient qu'entre la
connaissance intellectuelle et la connaissance sensible, il y a une différence es-

24. Logik Blomberg, AK 24 (0350 35.

25. Metaphysik Mrongovius, AK 29 757 36; AK 29 758 05.
26. Logik Herder, AK 24 004 06

27. AK 24 004 15.

28. AK 16 057 06,

29, A T'exception toutefois de la Metaphysik Mrongovius, AK 29 758 761,
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sentielle. L'un était mystique, obscur, enthousiaste, I'autre clair, sensible, natu-
rel»3Y.

A Pythagore et a son école, dans la Logique de Jische, trois paragraphes sont
consacrés®! mais Epicure est le philosophe dont il évoque avec le plus d'éloges et
le plus longuement la doctrine et la vie. Les jugements portés dans les Legons pa-
raissent d’'une totale liberté et peuvent étonner par leur audace. Souvent, I'évo-
cation de certains philosophes permet aussi a Kant de rapporter les anecdotes
connues a leur propos, dont la source se trouve le plus souvent chez Diogéne
Laérce. Elles viennent égayer la legon.

Mais la figure de penseur qui domine toute la philosophie grecque est celle
de Socrate. On peut lire a son propos dans la Logique de Jische: «Finalement
I'époque la plus importante de la philosophie grecque commence avec Socrate.
Car ce fut lui qui donna une toute nouvelle orientation pratique a la pensée phi-
losophique et a tous les esprits spéculatifs. Il a méme été presque le seul parmi
tous les hommes dont la conduite ait presque atteint I'idée d'un sage»*>. Dans la
Philosophische Enzyklopidie, s'interrogeant sur la nature de la philosophie et du
philosophe, qu’'il définit comme «un guide de la raison qui conduit I'homme a
sa destination»? et, en tant que tel, «un maitre de sagesse», distinct de’ I'artiste
de la raison», «maitre de la science», Kant remarque que

«Quelques Anciens se sont rapprochés du modéle d'un
vrai philosophe... Socrate a été le premier qui a fait une
différence entre la philosophie comme spéculation et la
philosophie comme sagesse. C'est de Socrate qu'on a pu
dire que sa philosophie aurait été prise du ciel. Il ensei-
gnait que les spéculations n'aidaient en rien a remplir
notre destination mais que nous devions examiner no-
tre conduite pour voir si par elle nous pouvions vy par-
venir. Il n’utilisait pas sa philosophie pour susciter no-
tre admiration, mais pour nous enseigner la sagesse...»**,

Et, dans les lignes suivantes, Kant rapproche de Socrate Diogéne le cynique
et Epicure parce qu'ils enseignaient eux aussi les fins de 'homme?S. Pour Epicure
«qui parsemait de fleurs le chemin de la vertu» et ne prenait pour le déjeuner que
de la polenta (sic) «la paix de I'ame et un cczur joyeux, voila le bonheur». Quant

30. AK 29 330 01
31 AK 09 028 35.
32. AK 09 029 29.
33. AK 29 008 14.

34. AK 29 009 09; cf. Réfl. 1635: «Socrates: Philosophiam de ccelo devocavit? AK 16 057
15.

35. AK 29 009 20.
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a Diogeéne, «il appelait sa philosophie le plus court chemin vers la vertu. Elle
était négative et enseignait a s’abstenir», Kant ajoute «Ceux-la étaient de vrais
philosophes». I1 les oppose aux artistes de la raison comme Platon et Aristote*’
dont il caractérise le plus souvent le génie du premier par I'enthousiasme ou le
mysticisme comme si, une fois son opinion faite, sans doute trés tot, sur les
grandes figures de la philosophie grecque, il ne la remettait plus en cause. Tou-
tefois cette constance dans les jugements ne fait point disparaitre la vivacité du
propos kantien.

Apres l'ordre chronologique, le second classement, plus philosophique, repose
sur 'opposition entre les philosophes qui affirment le primat de la connaissance
sensible comme Epicure et ceux qui n’accordent de valeur qu’a la connaissance
intelligible comme Platon?®. Aristote, lui, est présenté comme ne faisant aucune
différence essentielle entre les deux types de connaissance dont 'unique source
est dans les sens?”.

Une autre distinction s’'impose encore, entre philosophies théoriques et phi-
losophies pratiques. Ainsi, dans la Réflexion 1636* qui inspire plusieurs lecons
d'époques différentes, sont distinguées des philosophies purement pratiques:
celles des Cyniques, de Socrate, des Stoiciens et les philosophies théoriques qui
se divisent entre philosophies dogmatiques et philosophies sceptiques. Dans la
Réflexion 1638, les Epicuriens s’ajoutent aux Stoiciens dans la premiére forme
de philosophie, mais Epicure se retrouve, la ligne suivante, parmi les secondes
avec Platon et Aristote! Quelle serait alors la distinction la plus pertinente, qui
réunirait la plus grande partie des philosophes et rendrait au mieux compte des
attitudes philosophiques fondamentales? Si I'on prend I'entier des Réflexions sur
la Logique et la plupart des Lecons, 'opposition entre dogmatisme et scepti-
cisme parait 'emporter sur toutes les autres.

Dans I'Histoire de la raison pure qui termine la premiére Critique, Kant, re-
noncant a la perspective historique, se place d’'un point de vue transcendantal,
c’est-a-dire «de la nature de la raison pure»*? pour évaluer les différentes tenta-

36. AK 29 009 30.

37. «La philosophie d’Aristote était une philosophie selon la méthode de I'Ecole. 11 inclinait
a la subtilité de la spéculation. Platon suivait le libre cours de son génie..» AK 29 009 32,

38. «Epicure affirmait que la connaissance par les sens était seule capable d’'une science cer-
taine. Platon au contraire seulement la connaissance intellectuelle pour une science et des vé-
rités. Toute vérité el Loute connaissance pour lui venait des idées que I'ame recevait, a partir
d’une intuition intéricure de la divinité..» AK 29 329 35,

39. «La raison était simplement pour lui un usage particulier de la premiere par laquelle
chacune peut devenir science», Réfl 1643, AK 16 063 06,

40. Réfl 1636; AK 16 060 03. CI. aussi Logik Philippi AK 24 327 (5.

41. AK 16 061 30.

42. AK 03 550 06.
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tives menées par elle depuis les origines de la philosophie. Il distingue ici les phi-
losophies d’abord selon I'objet méme des connaissances, sensible ou intelligible,
ensuite selon la source de ces mémes connaissances, placées dans I'expérience
par les empiristes ou dans la raison par les philosophies intellectualistes, enfin
il oppose une méthode naturaliste de philosopher qui s’inspire de la raison com-
mune et une méthode scientifique qui prend deux formes: la dogmatique et la
sceptique qui ouvrent la voie a la méthode critique*’. Telle est bien, dans les ma-
nuscrits qui répondent a la question mise au concours pour l'année 1791 par
I’Académie de Berlin: «Quels sont les progrés réels de la métaphysique en Alle-
magne depuis le temps de Leibniz et de Wolff?», la perspective de Kant qui
évoque dans une Préface, les trois pas de la métaphysique: dogmatique, scep-
tique et enfin critique*®. La philosophie des Grecs contenait déja éminemment
ces deux premieres démarches de la raison. Et, dans ses Lecons d’histoire de la
philosophie comme dans I'ensemble de son czuvre, le scepticisme, qui oblige la
raison humaine a se mettre en marche et a sortir du tranquille assoupissement
du dogmatisme, prend une importance considérable sur laquelle il convient
maintenant de s’arréter.

Le scepticisme grec dans les Lecons sur I'histoire de la philosophie.

51, dans I'histoire générale de la philosophie, la philosophie grecque tient une
place prééminente, a I'intérieur de celle-ci, le scepticisme fait I'objet des plus
longs développements. Le scepticisme ancien est envisagé par Kant selon plu-
sieurs perspectives. Il est a la fois une généalogie qui traverse I'entier de la phi-
losophie grecque. 11 est une méthode de philosopher dont le doute et la suspen-
sion du jugement constituent les formes principales, enfin une maniére de vivre
souvent contestée, mais qui a l'avantage de mettre en accord le comportement
du philosophe avec sa doctrine.

Une premiére remarque s'impose sur la place de Pyrrhon dans cette généalo-
gie dont on pourrait voir l'origine chez des dialecticiens comme Zénon et qui se
termine dans I’Antiquité avec la troisieme Académie. L'établissement d’une chro-
nologie rigoureuse n’étant pas la principale préoccupation de Kant et la place
de Pyrrhon dans cette généalogie étant mal connue, il est placé soit avant, soit
aprés Socrate ou simplement «a son époque»*>. Dans la liste des philosophes
donnée par Kant dans la Réflexion 1635 se succédent Thalés, Pythagore, Epi-
cure, Pyrrhon, Socrate*®- mais s’agit-il d'un ordre chronologique?- et pour les
Académies: Speusippe, Arcésilas, Carnéade?’.

43. AK 03 5352 19

44. AK 20 259 01.

45. Wiener Logik AK 24 885 38.

46. AK 16 057 08. Les dates les plus communément admises sont pour Démocrite: 460-370,
Epicure: 341-270, Pyrrhon: 365-275, Socrate: 470-329.

47. AK 16 057 18.
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Toutefois I'affirmation commune a toutes ces Lecons, c’est que Pyrrhon est le
véritable fondateur de I'Ecole sceptique*® et qu'apres lui les écoles dirigées par
Arcésilas, puis par Carnéade, sont créditées curieusement d’un scepticisme plus
radical que celui de Pyrrhon. De toutes les présentations du scepticisme antique
contenues dans les Lecons, la plus étendue est celle qui figure dans la Logique
de Blomberg au paragraphe 180, que nous nous proposons ici de commente*”,

Pour commencer sa lecon, Kant situe le scepticisme dans le contexte philoso-
phique de I'époque dominé par le courant intellectualiste représenté par Platon
et le courant sensualiste dont Epicure est le chef, I'un et I'autre dogmatiques en
ce que le premier trouve la vérité dans les idées et le second dans les sens. Une
troisitme voie est ouverte par le scepticisme qui ne voit de certitude, ni dans les
sens, ni dans I'intelligible, mais voit seulement de la confusion dans I'entende-
ment humain®’. C’est la le vrai scepticisme dont Kant discerne l'origine dans “le
plus célebre” et “le plus estimable™' des philosophes grecs: Socrate lui-méme.
Kant décrit alors avec précision et sympathie la maniere dont Socrate s’y prend
pour insinuer le doute chez ses interlocuteurs fermement assurés de leurs convic-
tions: il les écoute avec humilité, comme un éléve désireux d’apprendre, mais 1l
leur pose ensuite une série de questions qui ébranlent leur certitude, c'est la
maieutique - terme que Kant n’utilise pas ici - par laquelle est extirpé le perni-
cieux attachement aux opinions non fondées. Dans le dialogue en questions et r¢-
ponses tel qu'il apparait chez Platon, et qui, dans les dialogues aporétiques ou
peirastiques, n‘aboutit a aucune définition certaine, Kant voit quelque affinité
avec le scepticisme tel qu'il I'entend et dont Pyrrhon est le véritable fondateur.
C’est a lui et a sa maniére de philosopher qu'est consacré l'essentiel de cette le-
¢on, a ce “non liguet™ que Pyrrhon opposait aux orgueilleuses affirmations des
dogmatiques®-,

Or ici Kant prend nettement parti en faveur du scepticisme. Il souligne la
grande utilité du doute sceptique qui oblige a réfléchir sur les fondements de la
connaissance humaine et a ne pas s'en laisser conter. Le “katartikon” est la meil-
leure facon de purifier et de préserver de 'erreur. «Il est le chemin pour parve-
nir a la vérité des choses»>?, Kant fait ici I'éloge de la lenteur qui caractérise un
examen attentif d'une recherche sans hite. Le doute, qui impose des délais, des
retards, est «un signe certain de la maturité de la raison et de I'expérience dans
la vérité de la connaissance», dit-il a ses étudiants™*, 4 'opposé, comme il le fait

48. Cf. Logik Herder AK 24 004 03; Logik Blomberg AK 24 036 05; Logik Philippi AK 24
330 14 etc...

49. AK 24 207 218

50. AK 24 207 19.

51. AK 24 207 20.

52. AK 24 208 01,

53. AK 24 208 17.

54. AK 24 208 21
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remarquer, de la pratique des Académies de son époque - faut-il surtout penser
ici aux universités?- dont la pédagogie reposait essentiellement sur la mémoire,
tellement plus facile & mettre en oeuvre que le pénible apprentissage du doute.
Cela dit, il convient de distinguer fortement entre le doute dogmatique et le doute
sceptique. Le premier affirme que rien ne saurait jamais étre défini, prouvé, dé-
montré, ce qui parait d'emblée contradictoire puisque la négation de toute cer-
titude porte aussi sur I'affirmation qu’il n'y a nulle part de certitude. Le second,
au contraire, en mettant en opposition des jugements dogmatiques sur lesquels
la plupart des hommes se reposent, invite a la recherche. Tout en reconnaissant
une incertitude premiére. le doute sceptique ne nie pas la possibilité, a son terme,
d’atteindre la certitude. Kant remarque ici qu'en grec 'origine du terme scep-
tique, oxéntopat, «signifie rechercher, scruter, se livrer a des investigations,
poursuivre. Le sceptique chercher toujours et encore, il examine... il pose un
doute en tout, mais jamais sans fondement»>>. La métaphore du juge s’impose
ici & Kant, qui préfigure celle de tribunal dans la Préface a la premiere édition
de la Critique de la Raison pure. Le juge entend les arguments des uns et des au-
tres avant de donner, aprés miires réflexions, son jugement?®,

Tel est, selon Kant, le scepticisme ancien, non encore corrompu par des adeptes
dont les subtilités entrainérent la mauvaise réputation de ce courant de pensée.
C’est pourquoi il faut bien distinguer le doute développé dans les Académies qui
est un doute dogmatique, méme s’il veut échapper a la contradiction en disant:
«tout est incertain, cela méme est incertain que tout soit incertain»>’ et le doute
sceptique qui, en ses commencements, était vraiment raisonnable et apparait
comme une «purgation de la raison humaine de tout ce qu'elle contient d’'impu-
retés, de fausses opinions, de préjugés, de jugements non justifiés..»>" Car rien
n’est plus opposé, affirme Kant, au progrés des connaissances que le «repos, I'ac-
cord, la paix» qui ne permettraient aucune amélioration dans le domaine des
sciences.

La pédagogic de Kant - ses grands ouvrages le montrent aisément - consiste
a reprendre plusieurs fois de maniere différente une méme idée, une méme ana-
lyse, pour lui donner par la une nouvelle ampleur et un éclairage progressif.
Kant procéde ainsi dans ses lecons, celle-ci en donne un bon exemple. Revenant
sur l'utilité du doute sceptique, distinct du doute dogmatique, qui «ne rime a
rien»%Y, Kant précise ce qu'il entend par ajournement et que les Anciens appe-
laient suspension du jugement, a 'opposé de la précipitation du philosophe dog-

55. AK 24 209 34
56. AK 24 210 01.
57. AK 24 210 10,
58 AK 24 210 11.
39. AK 24 210 24,
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matique qui demande: «cela est-il vrai ou non? et qui tranche aussitot alors que
le sceptique suspend son jugement...» %',

Un nouveau rapprochement de Pyrrhon et de Socrate pour louer leur pru-
dence en face des dogmatiques, qui veulent imposer leurs vues sans délai, per-
met de rappeler un autre nom donné aux sceptiques, celui de zététiciens®!, qui
désigne celui qui réfléchit, qui examine, qui manifeste une méfiance bien fondée
a I'égard de toute affirmation dogmatique dont pourtant a la fin il pourra re-
connaitre la vérité. Tel était, du moins selon Kant, le scepticisme de Pyrrhon,
oppos€ a celui de ses successeurs dont pour finir il rappelle les différentes
formes®* le scepticisme logique avec 'argument bien connu du menteur, le scep-
ticisme physique qui reprenait I'argument de Zénon de Cittium sur Achille et la
tortue afin de nier la réalité du mouvement, le scepticisme moral qui se fondait
sur la relativité des maniéres de penser et des modes de vie des différentes civi-
lisations, le scepticisme historique qui ne voyait que fables dans les récits du
passé, enfin, le plus communément développé, celui a I'égard de la connaissance
sensible dont, par une longue anecdote, il montre I'absurdité®?,

Que le pyrrhonisme de Kant ne soit pas celui de I'histoire, qu'il n'évoque pas
le probabilisme des Académies qui succédérent a Pyrrhon a ici peu d'impor-
tance. Ce qui est présenté avec tant de faveur est une interprétation du scepti-
cisme ancien qui correspond a la maniére dont Kant, a I'époque, concevait le
philosopher. En effet sa présentation est si favorable, son rejet du dogmatisme,
qui suit pourtant la pente naturelle de la nature humaine et constitue la pra-
tique philosophique la plus communément admise, est si catégorique, que le scep-
ticisme, tel qu'il le comprenait alors, pourrait apparaitre comme un modéle.
L'ensemble des lecons est assez unanime a cet égard, mais avec des nuances.
Toutes ne font pas aussi clairement que la Logique de Blomberg la distinction en-
tre doute sceptique et doute dogmatique, et certaines apportent d’autres préci-
sions sur les raisons objectives et subjectives de douter selon les facultés mises
en czuvre®,

Plusieurs introduisent, aprés la méthode sceptique, la méthode de critique dé-
finie comme «celle qui ne doute pas de tout, mais seulement des causes de la
contradiction de la raison avec elle-méme pour expliquer la vérité»®5, alors qu'un
certain scepticisme, en révoquant tout enseignement de la raison, se contredit

60. AK 24 211 23.

6l1. AK 24 213 19.

62. AK 24 215 05

63. AK 24 216 11. Un homme, voyant diminuer d'un jour & l'autre les provisions de son
garde-manger, en conclut que ses sens le trompent jusqu’au moment oil, sur le conseil d'un ami,
il découvre les larcins de son serviteur qui sera sévérement puni.

64. Wiener Logik 24 884 13,

65. Wiener Logik 24 885 05.



Akadnpia ABnvwv / Academy of Athens

KANT, SUR LES PHILOSOPHES GRECS 255

lui-méme®®, Mais, d'une maniere générale, les sceptiques sont présentés comme
des philosophes subtils, dialecticiens®’, en ce qu’'ils ont mis en lumiére les contra-
dictions de la raison dogmatique. Kant ici ne s'intéresse que fort peu a l'attitude
pratique et a la philosophie morale des sceptiques qu'il crédite, comme la plu-
part des penseurs grecs, d'un accord estimable entre la vie et la philosophie. L'in-
différence, dont le doute ne serait pour certains qu'une conséquence, est illustrée
par quelques anecdotes a ses yeux peu crédibles. Ainsi, dans ses cours sur le
scepticisme, Kant privilégie la méthode du doute, ce qui I'intéresse, ce sont ces
contradictions, relevées par les sceptiques, qui déconsidérent autant les données
des sens que les raisonnements dogmatiques, tant a 'intérieur de ces deux types
de connaissance que dans les affirmations qui les opposent 'un et I'autre. Que
la plus étendue de ces Legons ait €té faite en 1771, deux années aprés «la grande
Lumiere» de 1769, n’est pas anodin et intéresse particulierement celui qui s’in-
terroge sur I'éventuelle influence du scepticisme ancien sur la genése du criti-
cisme.

Sans doute faut-il alors évoquer la généalogie et remonter aux origines du
scepticisme chez les philosophes de I'Ecole d’Elée comme Xénophane de Colo-
phon et surtout Zénon, dont les paradoxes sur Achille et la tortue et la fleche qui
n‘atteindra jamais sa cible, sont connus de toute I'antiquité. Dans I'extraordi-
naire foisonnement intellectuel qui précéde la naissance de Socrate et qui domine
l'opposition frontale des Héraclitéens et des Parménidiens, se développe chez ces
derniers et en particulier chez Zénon, pour combattre leurs adversaires, la mé-
thode dialectique. Alors méme que Parménide et Héraclite sont de purs dogma-
tiques, la dialectique de Zénon est souvent considérée avec raison comme I'une
des sources du scepticisme grec®®,

Par une dialectique qui visait a discréditer la connaissance sensible, ces dog-

66. Wiener Logik 24 885 20,

67. Logik Jische, AK 09 030 32. Kant note ici que de I'école sceptique nul écrit n'a été
conserveé que les «deux livres de Sextus Empiricus ou il a réuni tous les doutes». AK 09 031 09,
[l faudrait y ajouter l'ouvrage de DI0GENE LAERCE Vie, doctrines et sentences des philosophes
illustres, qui consacre un long chapitre a Pyrrhon et ol sont rapportées diverses anecdotes de
sa vie que Kant rapporte mot pour mot, mais dont il doute de la véracité. Logik Blomberg AK
24 214 28.

68. Ainsi 'entend Victor Brochard dans son livre classique sur les Sceptiques grecs. Distin-
guant avec finesse les formes diverses du scepticisme pour n'en retenir que celle qui est vérita-
blement philosophique et qu'il définit comme «le non savoir de la vérité et le refus d’affirmer
quoique ce soit au-dela des apparences» [p. 27]. ce qui correspondrait chez Kant au scepticisme
dogmatique, il décele chez les Eléates et d'abord chez Xénophane de Colophon, une attitude
sceptique que son disciple Timon de Phlionte a mise en scéne, dans le second livre des Silles,
par une série d'invectives adressées par son maitre & tous les dogmatigues. Victor BROCHARD,
Les sceptiques grecs, Paris, Vrin, 1959, Préface.



Akaénuia ABnvwv / Academy of Athens

256 Jl. FERRARI

matiques qu'étaient les tenants de I'Ecole d’Elée apportaient une méthode qui fut
utilisée a la fois, mais avec des finalités différentes, par les sophistes et les scep-
tiques. L'une des questions qui se posaient a I'historien de la philosophie a
I'époque de Kant était de savoir si Zénon était un sophiste ou un sceptique®. Or
Kant défend Zénon de la premiére accusation dans les deux textes connus de la
Dialectique de la Critique de la raison pure et dans la Logique de Jische. 1l loue
dans la Critique «ce subtil dialecticien»’? qui a su démontrer, avec une égale ri-
gueur, une proposition et son contraire et, interprétant sa démarche dans un
sens qui préfigure I'établissement des antinomies, il lui donne raison d’avoir
voulu montrer que le monde n'était ni fini, ni infini, ni en mouvement, ni en re-
pos, non pas par la négation de deux propositions contradictoires comme I'en
accusaient ses adversaires, ce qui serait absurde, mais en prouvant I'absence de
validité de la condition de ces deux propositions, c’est-a-dire I'idée méme d’un
monde en soi connaissable. Et, dans la Logique, il présente Zénon comme un
homme de grande intelligence et d'une grande pénétration et un subtil dialecti-
cien’! avant de définir la dialectique comme «l'art de I'usage pur de I'entende-
ment appliqué aux concepts abstraits, séparés de tout sensible» 2.

Il est vrai que Kant ne fait pas formellement le lien entre Zénon et le scepti-
cisme de Pyrrhon comme il le fait entre Pyrrhon et Socrate, mais, a toute la tra-
dition et a son époque méme, il paraissait clair que, par ses arguments dirigés
contre la connaissance sensible, Zénon d’Elée suggérait un modele de raisonne-
ment qui pouvait tout aussi bien servir contre les préventions des dogmatiques,
faisant ainsi le lit du doute sceptique. La question serait ici de savoir si Kant a
trouvé chez Zénon I'idée méme d’antinomie dont la découverte est a I'origine du
criticisme, comme Kant le note lui-méme dans une Réflexion des années 177573
et comme il I'écrit 2 Garve a la fin de sa vie”. Jai fait I'hypothese, dans un ar-

69. Cf. STAUDLIN, Geschichte und Geist des Skepticismus, Leipzig, 1794. Ce sont effectivement
les questions que se pose Stdudlin a propos de Zénon, p. 201 et s.

70. AK 03 345 12

71. AK 09 028 19.

72. AK 09 028 22

73. «Je vis d’abord le systéme comme un crépuscule. Je recherchais, de la fagon la plus sérieuse
4 démontrer certaines propositions et leurs contraires, non point pour établir une doctrine
sceptique, mais, puisque je soupgonnais une contradiction de la raison, pour découvrir en quoi
elle consistait. L'année 1769 me donna une grande lumiere», Réfl 5037 (1776-1778), AK 18
069 18.

74, Lettre & Christian Garve du 21 septembre 1798: «Ce n’est pas I'examen de la nature de
Dieu. de I'immortalité etc. qui a é1¢ mon point de départ, mais 'antinomie de la Raison pure:
«le monde a un commencement. Il n'a pas de commencement, etc. Jusqu'a la quatrieme: il v a
une liberté en 'homme - contre: il n'y a pas de liberté, tout est, au contraire, en lui, nécessité
naturelles; c’est cette antinomie qui m'a d'abord réveillé de mon sommeil dogmatique et m'a
conduit a la Critigue de la raison pure elle-méme afin de supprimer le scandale de la contra-
diction apparente de la Raison avec elle-méme», AK 12 257 33,
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ticle ancien, que la lecture par Kant du Dictionnaire historique et critique de
Pierre Bayle et en particulier de I'article Zénon qui énumére et décrit préciseé-
ment les paradoxes de I'Eléate, en y ajoutant méme quelques autres inspirés par
le scepticisme de I'auteur, avait eu quelque influence dans I'élaboration des an-
tinomies mathématiques, telles qu'elles sont présentées dans la Dialectique trans-
cendantale’. La probabilité de cette lecture me parait renforcée si I'on se réfere
i I'article Pyrrhon du méme dictionnaire dont Kant aurait pu se servir pour sa
lecon sur le scepticisme dans la Logik Blomberg, tant les termes pour le décrire
et les jugements portés sur Pyrrhon sont communs chez I'un et chez l'autre. En
particulier la distinction entre ce que Kant appelle le doute dogmatique et le
doute sceptique est clairement indiquée chez Bayle qui écrit, a propos de Pyr-
rhon: “L'esprit des Pyrrhoniens ne suppose pas formellement I'incompréhensi-
bilité. On les a nommés Sceptiques, Zététiques, Ephectiques, aporétiques, c’est-
a-dire examinateurs, inquisiteurs, suspendants, doutants. Tout cela montre qu’ils
supposaient qu'il était possible de trouver la vérité et qu'ils ne décidaient pas
qu’elle était incompréhensible™’®,

Sans doute, d’autres sources sont probables aussi: les différentes histoires de la
philosophie de I'époque et Sextus Empiricus que Kant cite avec Bayle parmi d’au-
tres sceptiques dans une réflexion’’ et dont “les deux ouvrages, qui rassemblent
tous leurs doutes” sont seulement “ce qui nous reste” du scepticisme ancien, se-
lon la Logique de Jische®. Ce qui est siir, c’est que I'importance que Kant re-
connait aux dialecticiens de I'antiquité, la sympathie qu’il manifeste a I'égard
du scepticisme dont il dit, dans la Critique de la raison pure, que, sous sa forme
idéaliste, il est “un bienfaiteur de la raison humaine™”” alors que le “dogmatisme
vermoulu” est la cible de toutes ses critiques, enfin le role premier de la Dialec-
tique transcendantale avec la mise au point des antinomies de la raison pure
dans I'élaboration de criticisme. C'est pourquoi le reproche que lui ont fait le
plus souvent ses adversaires est celui de scepticisme.

Pour illustrer le scepticisme moderne, a la page de titre de son ouvrage sur
I'histoire du scepticisme®?, Staudlin place, dans deux médaillons qui en partie se
superposent, les portraits de Kant et de Hume. Le compte-rendu Garve-Feder de
la Critique de la raison pure avait porté les premiers coups en accusant Kant

75. Jean FERRARI, Le Dictionnaire historigue et critique de Pierre Bayle et les deux premieres
antinomies de la raison pure, in Etudes philosophiques et littéraires, publides par la Société de
philosophie du Maroc, premiére année, n® 1 Rabat, 1967.

76. Pierre BAYLE, Dictionnaire historique et critique, 4¢me édition, Amsterdam, 1730, vo-
lume 111, p. 731

77. Réfl. 1635, AK 16 058 09.

78. AK 09 031 10

79. AK 04 237 07.

80. Op. cit. Cf. note 6Y.
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d'idéalisme sceptique®’. Au XIX*™ siecle, alors méme que Kant avait présenté
sa philosophie comme troisieme pas de la raison, aprés le pas dogmatique et le
pas sceptique, sa doctrine a regu fort souvent le qualificatif de sceptique®?, Par
son refus d’accorder a la raison le pouvoir de connaitre les choses telles qu'elles
sont, par la critique radicale qu’il fait du dogmatisme dont les propositions ne
peuvent, a ses yeux, que conduire a la ruine de la métaphysique dans les contra-
dictions qu'elles engendrent comme dans les illusions qu'elles font naitre, par
son renversement, enfin, de I'ordre traditionnel des fondements de la morale,
Kant rejoint le camp des sceptiques anciens et modernes.

Cette accusation, qui ignore a coup sir le point de vue transcendantal, ne doit
pas €tre prise a la Iégere, elle est reprise par trop d’auteurs qui appartiennent a
des courants philosophiques fort divers, de I'éclectisme d'un Victor Cousin®? au
thomisme de certains théologiens catholiques du XIXéme siécle, pour étre consi-
déré comme inconsistante. Qu'il y ait, dans le développement de la pensée kan-
tienne, un moment sceptique - que I'on pense ici aux Réves d’un visionnaire ex-
pliqués par les réves de la métaphysique - comme il y a eu un moment dogma-
tique au commencement de ses travaux, parait peu contestable. Que le doute,
dont il fait I'éloge, et I'établissement des antinomies, que préfiguraient certains
paradoxes de Zénon, permettent de supposer une influence des sceptiques grecs,
apres examen des legons sur lhistoire de la philosophie, voila qui demeure plau-
sible et telle est I'hypothése ici retenue.

Dresser un tableau exhaustif de la philosophie grecque dans I'ccuvre de Kant
serait une entreprise d'une bien autre ampleur. En de nombreux domaines, lo-
gique, morale, métaphysique, des travaux remarquables ont mis en lumiére les
rapports de Kant avec Platon, Aristote, les Epicuriens, et les Stoiciens®., A pro-
pos du scepticisme, nous avons tenté d'apporter quelques éléments nouveaux, en

nous appuyant sur les Réflexions et les Lecons, rarement traduites et presqu’
ignorées du public francophone.

81. «De la aussi I'idéalisme lorsque, a coté de I'impression intérieure, on dispute 4 I'impres-
sion extéricure son droit a I'existence, son caractére propre. Pour tout brouiller et pour tout
¢branler, le scepticisme fait tantot I'un, tantot lautre. Notre auteur également, jusqu’a un cer-
tain point..» Cf. Jean FERRARI, Kant et la recension GARVE-FEDER de la Critigue de la raison
pure, présentation et traduction in Les Etudes philosophiques, P.U.F. n"1, 1969, p. 19.

82. C1L. Jean FErRrARI, De quelques jalons pour Ihistoire de la réception de Kant en France
au XIXeéme siécle in Kant et la France, Kant und Frankreich, Hildesheim, Olms, 2005, pp. 74
el suiv,

83. CL. Victor Cousin, Le nihilisme devrait étre le dernier mot de la Critique de la raison pure
in Philosophie de Kant, Paris, 1837, p. 296. Le mot méme de nihilisme serait né d'une discus-
sion & propos de Kant a la fin du XVIIiéme siécle entre Jenisch et Jacobi. Cf. F. Buzzi. Nihi-
lismo, Milano, Bibliografica 1998, p. 25.

84. CL. par exemple le beau volume publié par Evanghélos MouTtsorouLos, Droit et vertu
chez Kant, Kant et la philosophie grecque et moderne, Athénes, Union scientifique franco-
hellénique, 1997, ou figurent de pertinentes études sur Kant et la morale ancienne.
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Et par elles nous avons pu mesurer a quel point Kant €tait habité par la pen-
sée grecque qui constituait dans ses cours I'horizon de ses réflexions chaque fois
qu’il s"agissait de décrire une attitude philosophique, de définir une recherche,
de donner un fondement a la connaissance ou a la conduite. La plupart du temps
et, malgré les réserves, les philosophes anciens lui sont apparus comme des mo-
deles, a l'origine des sciences et de la philosophie, et il affirme a plusieurs re-
prises, d’'une maniére qui peut surprendre, que nul progres n'a été fait depuis les
Grees®.

Bref, plus que d’autres philosophes de son siecle, Kant a reconnu, dans la phi-
losophie ancienne, la terre nourriciére des savoirs ultérieurs, I'exemple incom-
parable d'un accord entre la théorie et la pratique, la naissance de la raison au
sens moderne du terme®®. Dans cette reconnaissance, comment ne pas voIr
comme une préfiguration éclatante de ce dira Paul Valéry au XXeéme siécle, évo-
quant la Gréce antique et ses apports au développement de 'humanité: «.c’est
ici... que la philosophie a essayé a peu prés toutes les maniéres possibles de consi-
dérer l'univers et de se considérer elle-méme»®’.

J. FERRARI
(Dijon)

85. Dans la Préface a la seconde édition de la Critique de la raison pure, Kant I'affirme a pro-
pos de la logique: «..depuis Aristote, la logique n'a pas cu besoin de faire un pas en arriere... il
est encore plus remarquable & son propos que, jusqu'ici, elle n'a pas pu faire un seul pas en
avant, et qu’ainsi selon toute apparence, elle semble close et achevée. AK 03 007 16. Et dans une
legon d'aprés Politz: «En morale, nous ne sommes pas allés plus loin que les Anciens», AK 28
54 02

86. Cf. La naissance de la raison en Gréce, sous la direction de Jean-Francois Mattéi, Paris,
P.U.F., 1990, et la belle conférence de Jean GRONDIN sur «La renaissance de la raison grecque
chez Kants», pp. 11 et suiv.

87. Paul VaLery, (Euvres, Paris, Bibliotheque de la Pléiade, 1960, tome 11, 1137.
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Ol EAAHNEL 9IAOLO901 LTOYL LTOXAIMOYL
KAl LTA MAOHMATA TOY KANT IIEPI THE IETOPIAL THEX ®IAOLOPIAL

MepiAnyn

'H lotopia tiic grhocogiac xatahapfdavel pixpod pépoc oti) grhiocogia ol Kavr:
«dEV pabaivops ™) grhiocogic pit TOS vir PLAOCOGOTRER, ®al OEV Tmapyouvy yu
aDTOV RAQOLROL OVYYPa@Eeic 0T glhooogia. Kdnoleg gopec ol avayxreg Tijc dida-
OROALOS ROTQ TN OLAPHELA THS PLADOOELETC OLOUKTIXTIC TOV TOPEIUE, TOV VIO YE-
Woav vt A@IEpmoel Ramowa patiuata otov topéa attov, i Omoia Eyovy ®ata-
YOO@ET Ad OQLOREVOVS (POLTNTES TOV ®al Tapovolalovial 0T ErO00ELS TS Ana-
dnuiag IMowd eivar howndy, oTic mapaddoels tov abtée, f) onuaocic Tod EAAnvIROD
OTOYOPOD ®al 1O(WS TOD OREXMTIRIONOD, MOV AT EES0YNV TOV EVEAVEVOE 0TIV
Yaespparoroyixn Araiextixn; TO Gityua atto éEetdletar otd napodv dpbpo.

Jean FERRARI
(ntgpo. Eipvjvn ZBITZOY)



