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SOCRATIS DELIVOYATZIS, Salonique

LE CONTINU ET LE DISCONTINU CHEZ BACHELARD*

[l'y a chez G. Bachelard une sorte de «poésie de la science» en ce sens que
la connaissance reste fondamentalement inachevée et ouverte, produit des
instants privilégiés. Ainsi la raison entre en contact avec I'imagination créa-
trice» et le «matérialisme rationnel» alterne avec le «rationalisme appliqué.
Cela met en valeur ce que nous pourrions appeler «la vérité de I'erreur»' ou
encore, avec Bachelard, «loi psychologique de la bipolarité des erreurs»?.
«L’intelligibilité se gagne contre un obstacle, une résistance au savoir qui n’est
Jamais isolable, mais toujours impliquée dans le contexte d’'une démarche
d’ouverture, d'élargissement de I'horizon de I'étre. Il n’y a pas deux podles
nettement séparés, l'identité et la réalité, mais I'existence spéculative qui est
le devenir de I'intelligibilité»®. Aussi la raison devient-elle imagination pro-
ductrice qui dépasse son obscurité en généralisant son propre usage. On est
toujours & la recherche du sens qui nous donne une connaissance approchée,
«les processus de vérification nous révélant que c’est I'accident, I'aberration,
I'exceptionnel apparent qui deviennent I'occasion de généralisationn®,

A la suite de la tentative méta-philosophique — celle de Marx, de Nietzsche
et de Freud— d’une pensée ouverte et toujours renouvelée, Bachelard procéde
d’une «dialectisation»® du savoir en élargissant ses bases par une rectification
de concepts — rectification qui prend encore la forme de dépassement. Ceci
implique le recours & un rationalisme qui s’applique ou encore a4 un matériali-
sme qui s’achéve dans le rationnel, c’est-a-dire se modifie sans «poser ses prin-

* Texte de communication présenté au «Collogue international sur Gaston Bachelard»,
qui s'est tenu a I'Université de Dijon les 22, 23 et 24 novembre 1984,

1. «Un vrai sur fond d’erreur, telle est la forme de la pensée scientifique. L'acte de
rectification efface les singularités attachées a I'erreur. Sur un point particulier la tache
de dépsychologisation est achevée». (Le rationalisme appliqué, Paris, P.U.F., 1949, p. 48.)

2. La formation de Uesprit scientifique: contribution a une psychanalyse de la con-
naissance objective, Paris, Vrin, 1938, p. 20.

3. J. Hippolyte, Figures de la pensée philosophique, 11, Paris, P.U.F., 1971, p. 643.

4. La philosophie du non, Paris, P.U.F., 1940, p. 138.

5. J. Hippolyte, Figures de la pensée philosophigue, 11, p. 643,
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cipes comme intangibles, ses premiéres vérités comme totales»®. Ainsi, Bache-
lard est amené a opposer une philosophie qui affirme «un esprit constitué,
pourvu de toutes les catégories indispensables pour comprendre le réel», a la
science qui part d'un esprit sans structure préalable, sans connaissances toutes
faites’. La raison ne peut pas étre «absolue et immuable»®; elle doit entrer en
contact avec I'expérience particuliére, rester a I'écoute d'une pédagogie de sa
propre manifestation en suivant de prés «les occasions de raisonner», en cherc-
hant «la variété des raisonnements, ou mieux les variations du raisonnement»®.
La pratique qui en découlerait par un tel fonctionnement de la raison serait la
dialectique comme «conscience de complémentarité et de coordination des
concepts»'®. Tout en restant un exercise continuel de la négation cette dialec-
tique n’active pourtant pas la contradiction comme moteur central de toute
syntheése (a la différence de la dialectique hégélienne qui identifie I'étre pur
et le néant pur en situant leur vérité dans le passage de 1'un a I'autre ou bien
encore dans la métamorphose de I'un et de I'autre en son contraire)''; elle
juxtapose les systémes en les mettant en rapport de complémentarité «sans
nier deux choses a la fois»: «la logique non-aristotélicienne n’est pas incom-
patible avec la logique aristotelicienne mais la nouvelle logique est simplement
plus générale que I'ancienne. Tout ce qui est correct en logique restreinte re-
ste naturellement correct en panlogique. La réciproque seulement n’est pas
vraien'?,

Or, il y a une organisation rationnelle bordée par une organisation «sur-
rationnelle» en ce sens que la raison dépasse perpétuellement elle-méme, psy-

6. La philosophie du non, p. 7.

7. Ibid., p. 7.

8. Ibid., p. 145.

9. Ibid., pp. 144-5.

10. G. Canguilhem, «Dialectique et philosophie du non chez Gaston Bachelard», Revue
internationale de philosophie, 1963 (4), n. 66, p. 441.

I11. Il y a dans la Science de la Logique ces deux idées apparemment contradictoires:
«l’¢tre pur et le néant pur sont la méme chose. Ce qui est vrai, ce ne sont ni I'étre ni le
néant, mais le passage, et le passage déja effectué de I'étre au néant et de celui-ci 4 celui-la.
Mais il est tout aussi vrai que, loin d’étre la méme chose, I'étre et le néant différent absolu-
ment I'un de lautre, tout en étant inséparés et inséparables, chacun disparaissant dans
son contratre. Leur vérité consiste donc dans ce mouvement de disparition directe de I'un
dans l'autre: dans le devenir, mouvement qui, en méme temps qu’'il fait ressortir leur dif-
férence, la réduit et la supprime». (I, trad. de S. Jankélévitch, Paris, Aubier/Montaigne,
1975, p. 73.) Bachelard garderait de ce texte aussi bien I'idée du passage que celle du de-

venir; mais il n'accepterait pas «la contradiction interne». (Cf. La philosophie du non
p. 135.)

12, La philosophie du non, p. 114,
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chanalyse la connaissance objective, découvre des obstacles épistémologiques,
lie la réalisation des phénoménes a leur conception mathématique'®. Ainsi la
négation fonctionne toujours a I'intérieur d'un systéme de formes; le postérieur
ne nie pas complétement ce qui le précéde mais I'inclut: «la géométrie non-eu-
clidienne enveloppe la géométrie euclidienne; la mécanique non-newtonienne
enveloppe la mécanique newtonienne; la mécanique ondulatoire enveloppe la
mécanique relativisten'*. Plutét que de contradiction il faudrait parler d’op-
position ou encore de diversité de sens entre I'expérience actuelle et la con-
naissance ancienne en vue d’une rectification du réel échappant aussi bien au
matérialisme naif (en soi) qu'a I'immatérialisme (pour soi). Cela unit étroite-
ment 'homme a la nature, le psychologique tendant a étre absorbé dans une
intersubjectivité épistémologique qui suit les événements de la raison: «le
probléme de la connaissance du monde extérieur ne peut plus étre détaché
de ses caractéres culturels. L'histoire de la connaissance. amenée jusqu’a
I"actualité, déclasse les questions d’origine, les aspects d'immédiateté, 'accep-
tation passive des phénoménes naturels»'®. On n’accéde pas a une conscience
de soi objective sans se référer a d’autres consciences et surtout a tout ce
qu'une conscience apporte de nouveau. Nous sommes ainsi loin tant de la
réminiscence idéaliste de Platon, rappel de ce qui avait autrefois eu lieu, que
de l'entéléchie aristotélicienne ou simple actualisation (£vepyeig 6v) dune
possibilité (duvaper ov); la «phénoménologie dirigée» emploie une technique
créatrice, procéde d'une activité de construction et organise sans cesse le réel
en gardant ce qui résiste a I'expérience de la raison.

En conséquencz, nous avons affaire a4 un rationalisme ouvert ou encore
dialectique mais pas au sens logique, traitant les notions comme des choses:
«il faut qu'il soit culturel, ¢'est-a-dire que ce n’est pas dans... la méditation de
possibilités plus ou moins évanescentes d'un esprit personnel qu’'il s'élabore.
Il faut que le rationalisme s’attache a la science telle qu'elle est, ...qu’il s’in-
struise de I'évolution de la science humaine et ...qu’il accepte une longue pré-
paration pour recevoir la problématique de son temps»'®. Cela met mani-
festement l'accent sur I'importance de I'histoire et de sa dialectique qui sanc-
tionne le dépassé ou le non fonctionnel vu sous I'angle du regard actuel. Par
exemple, «la théorie du phlogistique est périmée puisqu’elle repose sur une

13. Cf, «phénoménotechnique» et «phénoménologie dirigée» dans Le matérialisme
rationnel, Paris, P.U.F., 1953, p. 65.

14. La philosophie du non, p. 137.

15. Le matérialisme rationnel, pp. 198-9,

16. «La nature du naturalisme», Bulletin de la société francaise de philosophie, t.
XL1V, 1950, p. 52.
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erreur fondamentale, sur une contradiction de la chimie pondérale»'’. Le
temps se présente ainsi comme le moteur principal de la découverte scientifi-
que, régit la dialectique de la rectification et sous-tend les «sédimentations»,
comme dirait Merleau-Ponty, ou «formations progressives de la véritén. La
science devient une sorte de récit continu (Lyotard) qu’interromp la «finalité
du présent» instituant un irréversible de rationalité comme diminution du
non-sens'®, Nous nous cheminons alors vers une dialectique absolue du pro-
grés scientifique, car elle n’a qu'une finalité: le savoir en tant que tel. Cette
taiche ne se réduit pas a une anthropologie visant simplement a approfondir
I'expérience commune mais se développe selon une nécessité quasi-autonome
et localise son objet dans sa matérialité et son expression dans le langage
mathématique. Bachelard veut se concentrer par excellence sur le savoir
scientifique qui cesse d’étre triomphant pour devenir conquérant, militant,
cohérent socialement: appliqué. «En somme la science instruit la raison. La
raison doit obéir a la science, a la science la plus évoluée, a la science évoluante.
La raison n"a pas le droit de majorer une expérience immédiate; elle doit se
mettre au contraire en équilibre avec I'expérience la plus richement structurée.
En toutes circonstances, I'immédiat doit céder le pas au construit»'®,
Bachelard applique cette idée d'une restructuration de I'expérience au
phénoméne du temps dont la continuité —doctrine bergsonienne exprimée
notamment dans La pensée et le mouvant (1934)— est plutdt inférée, n’appa-
raissant «que dans un examen sans méthode, grossier et inattentif»?°. Il

17. Lactivité rationaliste de la physique contemporaine, Paris, P.U.F., 1953, p. 25.

18. L'histoire des sciences obéit a une dialectique du continu et du discontinu au sens
ou la rationalité du temps avec ses sédimentations offre au présent vivant la possibilité de
devenir autre et méme complétement. Une discontinuité s'instaure alors a lintérieur de
I"acquis historique et une rupture dans I'évolution. Le travail rationnel prend ainsi un ca-
ractére révolutionnaire: I'ancien est surplombé par le nouveau mais un nouveau qui contient
I'ancien dépassé. Par exemple, «les mécaniques contemporaines: mécanique relativiste, mé-
canique quantique, mécanique ondulatoire sont des sciences sans aieux. ...1l faut penser le
noyau de I'atome dans une dynamique de I'énergie nucléaire et non plus dans une géométrie
de I"agencement de ses constituants. Une telle science n'a pas d'analogie dans le passé. ...Et
cependant, malgré son caractére révolutionnaire, malgré son caractére de rupture avec
I'évolution historique réguliére, une doctrine comme la mécanique ondulatoire est une syn-
thése historique parce que I'histoire, arrétée deux fois dans deux pensées bien faites: les pen-
sées newtoniennes et les pensées fresnelliennes, reprend un nouveau départ et tend 4 une
nouvelle esthétique des pensées scientifiques». (Ibid., pp. 23-4.)

19. La philosophie du non, p. 144,

20. «La continuité et la multiplicité temporelles», Bulletin de la société frangaise de
philosophie, t. XXXVII, 1937, p. 55.

29 DIAOZODIA 13- 14 (1983 - 1984)
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s'agit d'une thése conforme au schéma de I'«imagination créatrice», que nous
avons indiqué en commengant cet exposé et qui accentue le c¢dté organisateur
d’une raison face a un étre défini par sa complexité. Et c’est cette complexité
lacuneuse qui nous conduit, selon Bachelard, & poser la multiplicité et la
discontinuité du temps et i parler des superpositions temporelles: «le temps
a plusieurs dimensions; le temps a une épaisseur. Il n"apparait continu que
sous une certaine épaisseur, grace a la superposition de plusieurs temps indé-
pendants. Réciproquement, toute psychologie temporelle unifiée est nécessai-
rement dialectique»®'. Quant a la durée??, elle ne représente qu'un temps vide,
un néant, privé des relations qui permettent de le mesurer; elle n'est qu'une
métaphore. Ainsi, la vraie haison temporelle a une valeur, pourrait-on dire,
structrurale; elle puise son sens dans la somme d’instants aussi grande que
possible. Ce point de vue oblige a une connaissance médiate du temps, a un exa-
men des relations temporelles a I'intérieur «d’une vie qui opére par diastole et
systole, d’une vie qui est un amas de rythmes plus ou moins bien orchestrés»?*?.
L’importance donnée au présent, a la phase provisoirement finale d’'un pro-
cessus, devient manifeste; il faut partir des expériences fondamentales qui
saisissent le temps dans sa corrélativité et nous en tenir a I'cinstant» qui tota-
lise I'observant et I'observé, ou s’effectue le passage d’'un état a I'autre®*. Le
passé nous échappe car la mémoire est fantomatique: le devenir comme le
changement ont lieu dans le discontinu dont le rythme quasi-régulier pourrait
constituer justement une sorte de continuité —continuité du discontinu—
s’exprimant par «la conscience d’un progrés de notre étre intime»®® — progrés
qui oppose justement le présent au passé et «trouve son point culminant dans

21. La dialectique de la durée, Paris, P.U.F., 1935, p. 92.

22, Bergson définit la durée comme «la continuité indivisible et indestructible d'une
mélodie ol le passé entre dans le présent et forme avec lui un tout indivisé en dépit de ce
qui s’y ajoute a chaque instant, ou plutdt grice a ce quis'y ajoute». (La pensée et le mou-
vant, cité par A. Robinet in Bachelard, Colloque de Cerisy, Paris, 10/18, 1974, p. 360).

23. «La continuité et la muluplicité temporelles», p. 59.

24. Chez Bergson c’est I'inverse qui se passe: «la liberté consiste a prolonger, peut-étre
imprévisiblement, son étre et par conséquent, loin de rompre avec lui, au contraire, a I'ex-
primer de telle fagon que I'acte libre soit celui dans lequel on pourrait presque redevenir
tout le passé de I'étre». (Intervention de R. Poirier in Bachelard, Colloque de Cerisy, 362.)
Ou encore, comme le remarque Bachelard lui-méme, Bergson «a réservé une solidarite
entre le passé et I'avenir, une viscosité de la durée, qui fait que le passé reste la substance
du présent, ou, autrement dit, que I'instant présent n’est jamais que le phénomene du passe».
(La dialectique de la durée, p. 2.)

25. L'intuition de Uinstant, Paris, Stock, 1932, p. 115.
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le moment méme de la décision. ...Le resserrement d’une action sur I'instant
décisif constitue donc a la fois I'unité et I'absolu de cette action»?®.

Or Bachelard accorde un ton dynamique d'ouverture et de dépassement
que I'acceptation d'une continuité temporelle aurait du mal a privilégier en-
fermée comme elle est dans la pensée primaire et dans une conception archai-
que de la vie. Le temps purement ontologique —vide et négatif—, le temps
sans formes manque d’'une esthétique de transcendance qui seule peut nous
offrir les moyens d’approcher I'état lacuneux de I'expérience temporelle. Le
rejet de toute référence a un temps absolu s’explique par I'effort constant de
Bachelard de saisir la durée comme évolution, comme pluralité et comme
devenir, c’est-a-dire, finalement, comme non-durée: autrement dit, «la conti-
nuité est essentiellement dialectique, elle résulte d’une conciliation des con-
traires et, temporellement, elle est faite de rejet, de report sur I'avenir ou de
reflux vers le passén?’. Ainsi, c’est le rythme qui discipline et préserve la
diversité des énergies, exprime le rapport & la fois d'immanence et de tran-
scendance (:rapport dialectique) qu’entretient la conscience avec son objet.
L’'étude de la temporalité devient donc une véritable rythmanalyse?®, car «pour
durer, il faut se confier a des rythmes, a des systémes d’instants. Les événe-
ments exceptionnels doivent trouver en nous des résonnances pour nous
marquer profondement»*?,

La dialectique de la pensée bachelardienne, comme nous le voyons dans
son analyse du temps, déplace I'a priori de la raison a la science et a son his-
toire. Nous avons ainsi affaire non pas a une évolution de la raison mais plu-
1ot a une évolution de la science: «l’arithmétique n’est pas fondée sur la raison.
C’est la doctrine de la raison qui est fondée sur I'arithmétique élémentaire.
Avant de savoir compter, je ne savais guére ce qu’était la raison»*°. Une raison
qui évolue®' supposerait en effet une préhistoire, des étapes antérieures a son

26. La dialectique de la durée, p. 17.

27. Ibid., p. 125.

28. Cf. Ibid., pp- 129 sqq.

29, Ibid., p. IX.

30. La philosophie du non, p. 144.

31. Bachelard utilise bien sir 'expression «progres de la raison» en entendant par
raison celle qui régit les notions scientifiques. Cf. par exemple: «Insistons un instant sur
cette notion de progrés philosophique. C'est une notion qui a peu de sens en philosophie
pure. Il ne viendrait a I'esprit d’aucun philosophe de dire que Leibniz est en avance sur Des-
cartes, que Kant est en avance sur Platon. Mais le sens de I'évolution philosophique des
notions scientifiques est si net gqu’ il faut conclure que la connaissance scientifique ordonne
la pensée, que la science ordonne la philosophie elle-méme. La pensée scientifique fournit
donc un principe pour la classification des philosophies». (ibid., pp. 21-2.)
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commencement fondamental d'évolution — et cela laisserait entrevoir un
essentialisme et une sorte de métaphysique de la raison. Pour Bachelard la
norme du savoir reléve directement du tomoc de la science en tant que réali-
satrice d’'un dialogue permanent entre la raison et I'expérience*?: les formes
a priori de la connaissance perdent tout leur sens hors du rapport a la maticre
informée ou loin d’une application et d'un «échange d’applications»*®. Or
cette dialectique qui assimile la raison a la science —une science qui valorise
I'avenir en se servant du doute, non seulement méthodique mais durable et
général, et en développant une liberté de variation plutét qu’une «volonté de
négation»**—, cette dialectique donne naissance a des rationalismes régionaux
qui déterminent les «fondements d’un secteur particulier du savoir». «Fonder
la science électrique dans sa régionalité c'est la fonder directement, conférer
a ses lois une valeur apodictique autonome, sans recours a un autre type
d’apodicticité, par exemple du mécanisme»’®. Et c’est justement cette régio-
nalité du rationalisme qui accentue le role du discontinu chez Bachelard, la
continuité consistant dans une activité de structuration et d'intégration qu’ef-
fectue la raison elle-méme. Les rationalismes régionaux (=discontinus) s’in-
scrivent donc dans le cadre d’un rationalisme intégrant (= continu); ce dernier
loin d'étre «absolu» et «wunitaire» assimile les connaissances nouvelles et
transforme d’une facon radicalement active le domaine de I'expérience tant
scientifique que philosophique.

TO TYNEXEX KAI TO AZYNEXEZ XTON BACHELARD

Mepiinyn

'H oxéyn tob G. Bachelard tornofeteiton otd nhaicwa £vog avoiypatog
g yvhons — Uotepa idiwg and v aropvboromtikn napéppacn a10 PO
i prhocopiag tdv Nietzsche, Marx xal Freud— péco pudg diepyaciag

32. Cf. G. Mourélos, L'épistémologie positive et la eritique meyersonienne, Paris
P.U.F., 1962, pp. 193 sqq.

33, Le rationalisme appliqué, p. 157: «ll y a un échange d'applications, de sorte
qu'on peut voir un rationalisme d'une géométrie qui s'applique algébriquement et un ratio-
nalisme d'une algébre qui s’applique géométriquement»,

34, La philosophie du non, p. 135.

35. G. Canguilhem, «Dialectique et philosophie du non, chez Gaston Bachelard»
p. 447.
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ouveyobs avabedpnong tdv £vvoldv, mol maipver Eviote TN popen Omép-
Baonc. Tobro cvvendayetar Evav «opboroyiopd mob Epapuoletay 1) axkopa
Evav VALOpO mov OAokAnpovetal péoca otd Opboroyikd otoryeio, dniadn
Tpononoleital ywpic va nayioverat. Odnyovpacte, £tol, Of pid avtiinyn
TS EMOTAUNG OF SLEAEKTIKS TS CUHTANPOUHATIKOTNTUS Kal OF doKNoNg
TS doryrixoTyTas Yopic avaykaoTika Evepyonoinon tijc «éowtepikiic avri-
pacngy, mpayua nov Ba mapéneune eVbiws of avtiotolyes £yehlaves diatu-
nooels (nf. Wissenschaft der Logik — Die Lehre vom Sein —). To Loyiko
(raison) Eemepvael dLapk®s TOV £AVTO TOV, PLYAVAAVED TV AVTIKEIPEVIKT)
YVOOT], AVOKAAOTTEL EMOTHOAOYIKE EUMOdI, CLVIEEL TG QUIVOMEVE ME TN
Habnpatikn touvg Exkgpaon. ‘H dpvnon Aettovpyel mavia oto ECOTEPIKO EVOS
CUGTNHATOS HOPPBV: 6,11 aKkoAovbEl div dpviEtal TANp®S abTtd ToL Tponyei-
TOL P TO mEPIKAEiEl. Zuva@de, avti yid avtipaon Oa ftav akpipéotepn 1 xpn-
on tob Opov avrifeon §| pairov «dia@oponoincn onuaciag) AVIPHESH CTV
TAPOVTIKT] Kai TNV TPOYEVESTEPN YvOoT, EvOowel mdc avabedpnong tob
mpaypatikod mou Ce@elyel TOCO TOV AmMAOikO LALGHO (en soi) 000 Kai TNV
avAokpatia (pour soi).

'O decpog ol avlpdrov pe ) @bon maipver dpa Evav idwaitepo yapa-
KTINpa 10 YoyoAoyikd otolyeio teivel va anoppopndei péca of pii dmno-
KELPEVIKOTNTA TOL mapakorovbel ta yeyovota tiic Aoyikiic. L& kdbe mepi-
nTwon, 8Ev EYovpe mpooPuon Of i CAVIIKEIPEVIKT)) aDTOCUVEIdNON LOPig
TAUTOY POV avaQopa ot GAAES CUVEISNOELS, TPORAVIOV G& O,TL KULVOUPYLO
PEPVEL 1| ouveidnaon tob diiov. ‘O Bachelard ypnowponotel tov 6po «xkatev-
Ouvopevn gaivopevoroyian (phénoménologie dirigée), mpoxkeipévou va amo-
O0MOEL MG KOTOOKELOOTIKT dpactnpiotnta tig avlpdmvng vonomng mov
Opyavover adidkona 10 TPpaypatiko, Statnpdvrag 6,7t AVTIGTEKETAL GTV £ML-
OTNUOVLIKY gunelpia. Yo v ontkn avt, 0 ypovog mupovoraletar @g 10
EAQTNPLO TS EMOTNUOVIKTS Gvakdivyne, SiEnel 0 Srahextikn tiic Stopbm-
tikijs avabedpnone, imoPactalel tic «hraotpopatdoeicy (Merleau-Ponty) 1
TOUS (TTPOOSEVTIKOLS oy Nuaticpols tiic ainbeiacy. ‘H émotiun yivetat Eva
eldog ovveyobg «dinynong» (Lyotard) mol dwakomtel «i teleoloyia ol mo-
povrooy, kabmg Eykahdpier pua pn-avriotpéyiun opboloyikdétnta Gg ELat-
Twon 100 uN-vonuatos. Afv mpoOKeELTUL AOITOV yud pid anin avOporoloyia,
nov anockonel oto va epPfaliver v xowvn éuneipia, arha yid pud émotn-
HOAOYIKT] @LAOCOQid, MOV AVARTUCOETUL GUROOVA HE KAmola oyedov auto-
VOouN opactnplotnta, N onoia £vromilel 10 AVTIKEIHEVO TN GTHV DAIKOTNTU
TS EKQpuoTS TOU pEca amd th padnuatikn yadooa.

‘O Bachelard gpappoler v i8éa abty pidc ovveyois avadopnons tig
EUMELPIXAS OTO QUIVONEVO TOU ¥pOvov, 1] «suvexelan tod Omoiov dév eivat
TPOTOYEVNS, Onmg otov Bergson, alla npokintet €k thv Dotépov.'H Ehler-
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TTIKT TEPITAOKOTITA TOD MPAYPATIKOD, ANO TN Wil HEPLQ, Kal TO oy fjpa TS
«SnptovpyIkilc pavtaciagy, and v diin, pdg 6dnyolv 610 va BEcOovpE mv
rolhanhOTNTe Kai TV GovvEYELd TOU POVOL Kai Vi HIA|COVHE Y1U (Y POVIKES
vnepbéoery (superpositions temporelles). Zuvagds, 1| drdpkerd dEv mupLoTa-
vel mapd Eva pndevikd ypovo, apol otepeital EKeives Tig OYECELS novL Ba
inétpemav TH pétpnon g v elvan mopd pd «petagopa». "H ainbuvn
Sieotaon tob ypovov Eykeirtar dpa oAV Gouvvéyeld Tov, Kai 1| onpacia Tig
oTiypiic Tob rapdvrog kabictatar tpogavig: Eexivolpe ano tig Beperidoe
gunelpieg mod cviiapPavovv 10 xpoOVO OTNH CUCYETIKOTNTA TOv, Dewpdvrag
™ «otiypny (instant) @g 1610 kaboiikomoinong t0co 0D UTOKELHEVOL 000
xai Tob avTikeipévou kai 6mov cuviereital 1O TEPACHE Ao TH HId KOTAGTAON
otV dAAn. To maperBov pic Sragedyet yrati 1 pviun eival PUVTOOHATLIKTD:
10 yiyveoBur 6w kai f| dhhayn ovvieholvial péca 610 AoLVEYES, O OYEOOV-
xavovikoc pudpog tob dnoiov B¢ propodce Vi CUGTACEL KATOLO €1605 ACLVE-
yE10¢ - 7| ouvéyelag tob Govveyovs. “Etot, 8¢ pével napa Eva tapov mov, Mg
npOANYN Tob péllovtog, diver T duvatdotta va culAnelel 1| ddpkela oty
rorlanrotnra tob yiyveobai g, dnhadn GOF pn-oiapkela.

"EyOupE, OUVER@S, V@ KAVOUHE PE pid SaAexTikn Tiig £mMoTnung mov,
uéom piiic 8yt povo peBodikiic ahha drapxods kai yevikiic apiforiag, ava-
rroooet pui Ehevbepia Stapoponoinong plirov tapa «uid Bovinon kabapfic
dpvnongy — Hua SIOAEKTIKE TOL EVEPYOMOLET «meprpepelaxovg opboroyi-
opovcy, oi omoiot mpoodiopilovy ta «Bepéria Evog idwitepov Topéa THG
ywionoy. Kai givar akpipdc 1| mepipepelakdtta avti 1ol opboioyiopol
tob Umoypappilel 10 poio Tob douvveyods otov Bachelard, évd 1 ouveyeld
ovvistartal o pui dpactnprotnra d6pnong kai EvraEng mob Emterel 10 810
10 hoyikd. Oi mepipeperaxoi dpBoroyiopoi (=aouvveyés) Eyypagovrat, Aot
név, 6Td Thaicto £vog puBuotikod dpboroyiopod (=ovverés) O tehevtaiog,
yopic v elvor «andlvtoo) kai «Evoron ko), GPOHOMVEL TO Kaivoupylo
kol petapopedvel plikd 10 xdpo Tig Epumepiag, 1600 EMGTNHOVIKO OGO
Kai P1LoC0oQIKO.

@eooulovikn L. AeinPoyatlng



