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LE TEMPS DE LA PREHISTOIRE
ET LA VENUE DE L’HOMME ET DES CULTURES
SUR LA TERRE*

L’histoire repose sur des documents écrits, la préhistoire sur des
conjectures basées sur les faits révélés par les fouilles. Dater les faits
historiques est en général assez aisé. Dater les faits préhistoriques |'est
beaucoup moins et repose sur la paléontologie et 'analyse au carbone 14.

Entre la préhistoire et I'histoire proprement dites se glisse une transition
qu'on appelle la protohistoire et qui se place différemment dans le temps
physique ou astronomique selon les régions géographiques. Ainsi la
protohistoire de la Gaule, précédant la rédaction par César du De bello
gallico, améne jusqu’au premier siécle avant notre ére, tandis que celle de la
Greéce s’arréte au temps d'Homeére (Ye siécle?) ou d’'Hésiode (8e s. av. J.-C.),
celle de la Mésopotamie s’effrite dans le passage des Sumériens aux
Assyriens au 2e millénaire et celle de I'Egypte est presque inexistante parce
qu’on ne sait presque rien d’avant le 3e millénaire et pas mal de choses dés
I'an 3.000 (dynasties thinites de 3.000 a 2778 av. J.-C.), et pourtant la
civilisation sumérienne (y compris I'écriture) est plus ancienne que I'égy-
ptienne.

Disons que la préhistoire, issue de I'apparition de 'homme parmi les
especes animales peuplant la terre, va jusqu'au néolithique et jusqu aux ages
des métaux la ou rien n’'est attesté par la chronique. La protohistoire, elle,
repose pour beaucoup sur I'interprétation des «on-dit» tels que les épopées
les relatent et sur le recoupement de conjectures préhistoriques et de
relations plus ou moins historiques. On peut faire précéder la préhistoire (de
I'homme) des données de la paléontologie et de la géologie. Les indications
qui suivent se réferent aux années physico-astronomiques fournies par le
mouvement de la terre autour du soleil.

* Version frangaise adaptée d’un chapitre de 'ouvrage du méme auteur publié en espagnol sous
le utre El tempo, los tiempos v la filosofia, Berna v México, 1985,
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1. Origines de 'homme

La terre est vieille de quelque cing milliards d’années, dont environ trois
milliards ont rempli le précambrien, c’'est-a-dire I'ére pour laquelle la
paléontologie ne livre aucun signe de vie fossilifiée. La paléontologie
commence a classer les époques aprés, I'ére primaire ou paléozoique
(débutant par le cambrien) ayant duré quelque trois cents millions d’années
selon les uns, beaucoup plus (jusqu'a deux milliards) selon les autres, le
secondaire ou mésozoique quelque cent-cinquante millions ou peut-étre
méme un demi milliard (on le divise en trias, jurassique et crétacé), le
tertiaire appelé quelquefois néozoique (ou se sont diversifiés les mamiféres
qui grandissent en taille), qui a duré soixante-cing millions d’années selon les
uns, plusieurs centaines de millions selon les autres et pendant lequel les
continents actuels se sont trouvés séparés, le chimat étant généralement
favorable mais I'orogénése ayant joué considérablement puisque c’est I'ére
durant laquelle des grandes chaines de montagnes encore présentes (Alpes,
Himalaya, Andes et Rocheuses) se sont formées; aprés quoi le climat s’est
détérioré a l'ére quaternaire et pendant ses quatre glaciations, faisant
disparaitre mainte espéce animale mais voyant se développer en revanche les
ancétres de I'homme et I’homme lui-méme. Le quaternaire est divisé en deux
époques: le pléistoceéne ayant duré quelque trois millions d’années, et
I'holocéne de quelque dix mille ans seulement jusqu’a nos jours. Le
pléistocéne est une désignation géologique. Humainement parlant, c’est
aussi le paléolithique, c’est-a-dire I'époque a laquelle I'homme se servait de
la pierre taillée, et non polie («ancienne pierre»).

L’homme est apparu dans I’Ancien Monde (et non dans le Nouveau
Monde, les deux Amériques, si ce n’est par migration par le Nord a partir de
la Sibérie il y a quelques milliers d’années seulement). Au tertiaire déja, a
partir du miocéne il y a quelque 15 ou 20 millions d’années, on voit
apparaitre des primates (en particulier celui qui a recu le nom savant de
proconsul africanus) dont descendent vraisemblablement successivement des
proto-hominides dont sont issus d’une part les singes primates d’aujourd huu,
d’autre part, il y a peut-étre deux millions d’années, des hominidés
proprement dits sous la forme de I"australopithéque —qui n’est pas un singe
et ne provient pas d’Australie malgré le nom qu'on lui a donné— (position
plus ou moins verticale du corps, dentition plus ou moins humaine, usage de
la massue pour tuer ses ennemis; on le trouve en Afrique du Sud et de I'Est),
qui se sépare des pithécanthropes pour conduire a I'ancétre proprement dit
de I'homme donnant successivement "homo rectus, I'homo neanderthalensis,
I'’homo neanderthalensis sapiens, et 'homo sapiens sapiens.
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Il est probable que les proto-hominidés communiquaient entre eux par
la voix, d’ou, par évolution, le langage, et il est possible qu’ils aient inventé le
symbole visuel et éventuellement le symbole auditif sémantique si ce n’est
sémiotique (qui différent, au sens de la connaissance qu’on peut avoir des
choses et de leurs relations mutuelles, des odeurs laissées par les animaux
pour délimiter leurs territoires —urine etc.—, les animaux domestiques €tant
les seuls capables d’apprendre le sens trés élémentaire de quelques symboles
trés simples seulement: leur nom d’appel, certaines interjections comme hue
et dia, certaines interdictions comme le feu rouge au croisement des routes,
donc des barrages auditifs et visuels, ou le mouvement de la canne et du fouet
etc., symboles qu'ils n'inventent cependant jamais eux-mémes).

Le symbole est signe d’intelligence, et c’est lui qui permet la transmission
et la dissémination de connaissances acquises. Les animaux ne sont pas
capables de se transmettre le sens des symboles les uns aux autres, en
particulier pas a leurs progéniture, ils ne se transmettent que des connaissan-
ces élémentaires: reconnaissance des pistes, de la nourriture, des ennemis et
éventuellement des poisons, et nettoyage du corps et de la tanniére ou du
nid. Seuls les éléphants semblent «enterrer leurs morts», ce qui est le plus
proche de ce qu'on peut appeler un rite, alors que d’autres animaux vont
simplement «mourir au loin» en se cachant; ces animaux semblent donc
«savoir qu'ils vont mourir», mais savent-ils — ou pensent-ils a «autre chose»
a propos de la mort? La mort est peut-étre a la source de I'expérience la plus
profonde de la temporalité. L apparition de la vie aussi bien entendu. Mais la
suppression d'une chose dont on peut jouir est plus grave que sa pure et
simple apparition.

Les hommes, a partir d'un stade paléontologique difficile a déterminer,
ont su donner un sens a leurs connaissances, leurs croyances, leurs habitudes
et leurs techniques de travail, d’ou La culture, qui réside en la transmission de
ces quatre modes de I'étre d'étre un étre humain. En particulier, 1ls ont
toujours estimé que la mort a un sens: celui d'une coupure entre une vie
«d’ici-bas» et un temps de «l'au-dela». Cela fait que 'homme a toujours senti
régner un «mystére de la matiere et du temps» auquel il a, selon toute
probabilité, cherché a donner une «réponse», une «explication», un «sens»
sous une forme faisant usage des symboles qu'il était capable d’instituer: c’est
I'origine du mythe. Et puisque le temps ne se pergoit que parce que la matiére
des choses évolue, change, et que la mati¢re ne se remarque que parce
qu'elle change au cours d'un temps, Temps et Matiere ne font tout d’abord
qu’une seule et méme chose qu’il s’agit cependant de scinder en ses deux
aspects, I'aspect purement temporel et ['aspect purement matériel; aussi le
mythe se référe-t-il d'emblée et d'une fagon ou d’une autre au temps et a la
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matiere, par exemple a la naissance et a la mort, qui sont les deux
changements les plus spectaculaires qui soient. Et puisque la totalité de toute
matiére constitue «le monde», la naissance et la mort de ce monde pourront
faire les objets de ce mythe autant que la naissance —la premiére naissance
en particulier— ou que la mort des étres vivants, surtout des hommes. Et
puisque la naissance des étres a sa source visible dans le sein de la mere, mére
et matiére seront identifiées de quelque maniére, jusqu'a la Terre Mére
(terre: pour monde en un sens primitif ou restreint), et le temps sera temps
de gestation, de vie, de mort. Mais comme aucune mére n'est féconde sans
fécondation préalable, le mythe en tiendra compte, et des rites s'y
rattacheront qui évoqueront les symboles masculin et féminin, et leur
adoration, car I'homme a toujours espéré en une descendance, comme s’il en
avait le droit, sachant cependant qu’il doit préparer sa succession, qu’il a le
devoir de lui faire une place dans le monde. D’ou le temps de la succession
des cycles.

Rappelons a ce propos que la racine étymologique des mots mere et
matiére est la méme (en latin déja mater et materia), et qu’en outre certains
préhistoriens estiment que la poterie, que les hommes du pléistocéne ont
bientot su cuire, avec ses rondeurs, a toujours été associée a la femme, tandis
que la fleche, le javelot et toute pointe de lance, utilisés aussi trés tot par
I’'homme préhistorique, rappelant par leur forme le pénis, ont toujours €té
associés a I'’homme, et qu’a partir de I'usage des armes de bronze et surtout
de fer, par les guerriers, I'adoration d’une divinité Mére a reculé devant celle
de dieux males, pour ne rien dire de la substitution progressive du patriarcat
au matriarcat qui I'a précédé. Autrement dit, pour l"hommo sapiens, i1l y a
d’emblée temps et matiére, matiére et temps, naissance, vie et mort, et
quelle que soit la culture qu'il développe dans un milieu socio-géographique
déterminé, celle-ci reflétera la fagon dont il est parvenu a se faire une image
du temps-matiere ou de la matiere-temps.

On constate la présence de la culture dés le début du pléistocene,
quelque primitive qu’elle soit. Mais de tous les genres hominidés de la
paléontologie, tous sauf un sont aujourd’hui éteints; le seul restant est le
genre homo, et méme la seule espece homo sapiens. Elle a persisté malgré les
glaciations, alors que ["homo neanderthalensis, qui date de plus de cent mille
ans et a da vivre en Europe, en Asie et en Afrique (restes découverts en
Allemagne, en Belgique, a Gibraltar, a la Chappelle-aux-Saints en France,
en Italie, en Iraq etc.) a disparu: mais ["homo neanderthalensis enterrait déja
ses morts selon une idée qu'il se faisait de 'au-dela puisqu’il joignait aux
corps dans les tombes des pierres taillées pour les accompagner dans cet
au-dela. L homo neanderthalensis ¢tait chasseur de grand gibier, y compris le
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mammouth, et il usait de symboles magiques, c'est-a-dire qu’il procédait a
certaines actions, par exemple de peindre des scénes de chasse, pour
influencer I'avenir. 1l possédait également le feu et savait fabriquer des
torches. Il a duré quelque 100.000 ans, donc dix fois plus longtemps que
I'holocéne mais il a disparu assez soudainement (en quelques milliers
d’années) i1l y a 30 ou 40.000 ans. Il y a trois possibilités a cette disparition:
une évolution rapide du neanderthalensis pour donner le sapiens, ou sa
disparition naturelle (par exemple due a l'incapacité de résister a un
changement de climat), ou son extermination par une autre espece, le
sapiens. L’extermination semble douteuse, car elle ne peut avoir été «totale»
jusqu’au dernier des neanderthalenses. On tend de nos jours a croire a
I'évolution du neanderthalensis en un sapiens tel qu’on le voit apparaitre a la
fin du pléistocene, d’ou ces désignations de neanderthalensis, neaderthalensis
sapiens, et sapiens sapiens.

On donne le nom de Cro-Magnon aux premiers représentants pleine-
ment développés du sapiens. 1ls remontent a 20.000 ou 30.000 ans. L'un des
cinq individus trouvés au roc de Cro-Magnon avait cinquante ans a peine a sa
mort, ce qui est un age avancé pour I'époque. On a trouvé des cro-magnons
plus anciens avec des traits néanderthaliens, ce qui corrobore la thése de
I"évolution rapide. On a trouvé des restes du sapiens de I'Angleterre a la
Russie et a la Palestine. La Scandinavie était encore trés froide sinon
couverte de glaciers. On constate certaines différences anatomiques entre le
cro-magnon et '’homme contemporain. Peut-étre que cela est du a I'usage
progressif d’outils et I'introduction de I'agriculture il y a 10.000 ans, donc au
passage a la vie sédentaire et a une nourriture différente. Les dents, par
exemple, ne servaient plus comme avant.

C'est a la troisieme période interglaciaire, il y a quelque 30.000 ou
40.000 ans, que le changement principal (disparition du neanderthalensis,
établissement du sapiens) a eu lieu. La quatri¢eme glaciation s’est terminée il
y a 12.000 ou 10.000 ans. Trois groupes raciaux principaux et trois autres
mineurs se sont alors différenciés: les caucasoides en Europe, les mongoloi-
des en Asie, les négroides en Afrique, et les pygmées, les australoides et les
Polynésiens. (Les deux Amériques n’étaient pas encore habitées). On ne sait
rien des couleurs respectives de leur peau, ni de leurs cheveux ou de leurs
yeux. Pratiquement partout, il a di se produire une premiére division sociale
entre les chefs (probablement guerriers), les chamanes (a la fois «prétres»,
«médecins» et «savants»), et le reste de la population lui-méme divisé selon
les spécialisations techniques dues au développement des cultures. La
«profession» (plutot que le «métier») de chamane est considérée comme la
plus ancienne du monde (beaucoup plus ancienne que la prostitution qui
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n’est apparue qu’avec la civilisation, et non avec la culture). Cette tripartition
sociale a duré en principe jusqu'a nos jours. Si donc il y a eu des hommes
ayant, il y a quelques dizaines de milliers d’années, «réfléchi sur le probléeme
du temps», ce furent les chamanes.

En un certain sens, les «artistes» se sont peut-étre détachés comme
quatrieme classe sociale. Car I'art (surtout pictural, mais aussi sculptural et
trés probablement musical —et pourquoi pas «poétique»?—, que I'on songe
a la tradition antique des bardes et des aédes) a laissé des traces manifestes.
Mais les figures et figurines sont si souvent liées a la magie ou a quelque culte
(spécialement de la divinité Mére) que le lien de I'art avec le chamanisme
reste étroit. Les figurines de la divinité Mére (alors qu'il y a trés peu de
figures dessinées) sont trés souvent stéatopyges (développement exagéré de
la région sacro-fessiére); elles sont le symbole de la conception, de la
naissance et du cycle de la vie. Ce symbole est tellement ancré dans I'esprit de
I'homo sapiens qu’il faut considérer les figurines beaucoup plus tardives de la
Vierge et de I'Enfant Jésus comme leurs descendantes, et il est fort possible
gu’outre le cycle de la vie (y compris 'acte sexuel qu'on n'implique plus du
tout dans le cas de la Vierge en vertu de I'immaculée conception), elles aient
symbolisé I'affection, la compassion, la charnité... (que la Vierge implique
certainement), bref les modalités de I'amour. (Rappelons alors ici que les
deux thémes de la mot et de 'amour sont les plus profondes inspirations de
toute métaphysique, depuis Socrate et Platon en tous cas). Ce sont la des
hypothéses, mais qui reposent sur une connaissance de la psyché humaine, et
puisque nous sommes, aujourd’hui, «les mémes» que les hommes de cette
époque, pourquoi ces derniers n'auraient-ils pas ressenti ces chose comme
nous (ou mieux «nous comme eux»)?

En effet, 30.000 ans ne font guére plus qu'un millier ou deux de
générations successives; c’est trés peu. La dernmiére glaciation s'est retirée 1l y
a douze mille ans. Pendant quelque huit mille ans, le néolithique s'est
déroulé, aprés quoi la découverte et I'exploitation de minerais fait passer au
chalcolithique puis a I'dge du bronze qui permettent (ou fomentent) le
remplacement des cultures pures et simples par les civilisations, qui sont un
phénoméne de masse. L'espérance de vie (moyenne de I'age auquel un
nouveau-né mourra) de ces hommes préhistoriques ne dépassait guére une
trentaine d’'années, alors que de nos jours et dans les pays dits développés la
mort survient en moyenne vers I'age de 70 ans au moins. De nos jours, |'écart
entre les générations est de l'ordre de 30 ans (disons trois par siécle):
peut-étre qu’au moyen age cet €cart €était moindre, disons quatre a cing
générations par siécle, mais, il y a dix mille ans, les femmes pouvaient et
devaient vraisemblablement enfanter a I'age de 12 a 20 ans, ce qui amene
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éventuellement a six le mombre de générations par siécle. De la sorte, nous
serions séparés de Charlemagne a peine par une trentaine de générations,
d’Alexandre le Grand par une soixantaine, de la destruction de Troie (en
1290 av. J.-C.) par quatre-vingt ou quatre-vingt-dix et de I'an 3000 (début de
la premiére dynastie de I'Egypte pharaonique) par 250 et du début de la
civilisation sumérienne par trois cents générations; finalement, les dix mille
ans qui nous séparent du début du néolithique ne font guére que cinq cents
générations: nombre extrémement petit quand on y pense.

Imaginons trois cents générations sur une lignée directe, pour ainsi dire
débutant par un couple «Adam et Eve» et chaque génération ne consistant
jamais qu’en un couple incestueux de frére et soeur se transmettant de l'une a
la suivante les découvertes faites et les connaissances acquises et accumulées:
de I'exploitation du cuivre a I'énergie atomique, de la flite en roseau a la
musique électronique; comment penser que cela fat possible en trois cents
€chelons seulement? En réalité, c’est la population croissante du monde qui a
rendu cela possible, qu'on estime:

a 125.000 dmes il v a un million d’années (paléolithique ancien); a 1 million d’ames il v a
300.000 ans (paléolithique moyen); & plus de trois milhions 1l y a 25.000 ans (fin du
paléolithique); a plus de cing millions il y a environ 12.000 ans (mésolithique): & plus de
quatre-vingt millions il v a quelque 6.000 ans (néolithique - début du chalcolithique): a
133 millions il y a 2.000 ans (début de I'ére chrétienne); a 3,5 milliards en 1900; a 5
milhards aujourd hu.

On a proposé I'estimation de 2 kilometres par année environ pour la vites-
se de diffusion géographique de «nouvelles idées» (inventions etc.) au
néolithique. En cing mille ans, 10.000 km seraient parcourus: de I'Europe
occidentale au centre de I'Inde. Mais cela ne tient pas compte des migrations
et des invasions ni des routes rapides (spécialement fluviales et maritimes).
Cette estimation, due a Edmonson, suggére alors que l'origine de la poterie
aurait été en Mongolie et non pas dans le Moyen Orient comme certaines
autres conjectures le font croire. On ne sait donc m ou la culture pré-
historique proprement dite a commencé, ni si elle a commencé en une région
précise et délimitée ou surgi un peu partout ou il y avait des hommes.

De nombreuses cultures plus ou moins autonomes d’origine préhistori-
que se sont perpétuées jusque tard dans I'histoire. Quelques-unes ont évolué
en civilisations. La plus ancienne civilisation est la civilisation sumérienne qui
a entre autres inventé I'écriture; elle remonte environ a 3500 av. J.-C.; elle
est suivie chronologiquement, mais non géographiquement de la civilisation
égyptienne thinite et pharaonique qui remonte a 3000 av. J.-C., puis de la
civilisation d’'Harappa dans le Sind, qui remonte au moins a 2500 av. J.-C.,
ainsi que celle dite minoenne a peine plus tardive en Créte, puis de celle des
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Hittites débutant vers 2000 av. J.-C. en Anatolie et finalement celle dite
mycéenne débutant vers 1700 en Gréce. On ne peut pas dire si les plus
récentes de ces civilisations sont issues des plus anciennes, bien qu’il y ait eu
des relations économiques de I'une a I'autre. Ensuite, il y a eu la civilisation
(gréco-)romaine, et les civilisations des Indiens d’Amérique (Incas, Azte-
ques).

La civilisation dite moderne (occidentale ) est beaucoup plus tardive; en
outre, elle a pris un caractére de grande violence et méme de dégénérésence
dans son état actuel, ou 'homme a perdu le sens originel du mythe qu’il
cherche vainement a rétablir dans son authenticité primitive. L’homme
moderne ressent donc le besoin de redevenir homme «primitif» (ou mieux
«prime» tout court, pour ne pas impliquer le sens péjoratif qui est attribué
aujourd’hui a I'adjectif primitif), susceptible de se laiser conduire spirituelle-
ment par un mythe, mais un mythe authentique (car il y a des pseudo-mythes
liés aux idéologies qui foisonnent depuis la Renaissance et surtout le 19¢ s.).
Par le vocable de mythe, nous n’entendons pas un récit de temps fabuleux et
héroiques, mais bien la traduction discursive du symbole de ce qui ne peut
étre dit ni rationnellement ni dogmatiquement, mais qui est proche a la fois
de I'appréhension philosophique et de la croyance religieuse en quelque sorte
a la source de ces dermeres.

Or, 'expérience la plus proche a la fois de I'appréhension philosophique
rationnelle et de la croyance religieuse révélée, c’est I'experience primordia-
le; peut-étre est-ce précisément d’elle que nait le mythe quand, abandonnant
le silence dans lequel elle a lieu, le «chamane» qui est en tout homme raconte
ce qu'elle veut dire en un langage symbolique et légue ainsi son «mythe» a la
culture dont il alimente la source, a la maniére des rishi qui ont laissé a I'Inde
le Véda. Toutefois, lors de I'expérience mystique dont chacun est susceptible,
I'homme se sent placé «dans le temple», c’est-a-dire au sein d’'un Etre —de
I'Etre— qui le dépasse a tous égards et agit comme un temple, c’est-a-dire
une enceinte ou demeure le dieu, donc en état de con-templation (qu'on
appelle justement mystique, bien que cela soit presque un pléonasme). La
contemplation mystique est dés lors connaissance de I'Etre dans le silence,
c'est-a-dire, du fait que le sujet de cette connaissance, en l'occurence
I'lhomme mystique, accepte d’étre «jugé par I'Etre».

Il ne faut pas confondre cette expérience avec I'expénience proprement
religieuse de la révélation qui, elle, ne fournit pas une connaissance mais une
confiance et en méme temps une croyance (confiance et croyance ensemble
donnent la foi). Les hommes modernes, dans leur majorité, ont perdu
I'occasion de faire cette expérience, entre autres a cause de I'énormité de leur
civilisation de masse et de ses développements dont I'effet est de les 1soler
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hors de I'Etre pour les mettre dans un monde d’artifices. L’homme du
paléolithique était proche de I'Etre parce que rien ou presque rien ne I'en
¢loignait. Déja 'homme du néolithique a commencé a s’en éloigner.
Peut-étre que I'évolution de I'homme a été depuis de parcourir ce chemin qui
I’en éloigne de plus en plus, a travers les cultures pour commencer, puis les
civilisations pour finir.

2. Origine des cultures

Il n'est pas question de décrire, ni méme d’énumérer ic1 toutes les
cultures. Les découvertes des préhistoriens sont étonnantes, et leurs
conjectures fascinantes, et pourtant en face d'un pléistocéne ayant duré
guelques millions d’années, on est placé devant un probléme quasiment
insoluble s’il consiste a déterminer ce qu’a été la culture —ou ce qu’ont été
les cultures— du paléolithique. Cependant, on nous dit une ou deux choses
trés claires et lourdes de conséquences. Tout d’abord, méme si on trouve par
les fouilles des restes paléolithiques de tous ages dans les diverses parties du
monde a I'exception des Amériques, seules les fouilles faites en Europe —et
principalement en France et en Espagne— ont révélé que I'homme
paléolithique exercait un véritable art pictural plein de signification
symbolique suggérant une alliance entre la croyance et la pensée, une sorte
de magie liée a une connaissance de la nature — comme s’il y avait un grand
Mythe par derriére qui aurait inspiré et conduit les artistes qui devaient étre
trés proches des chamanes. Ensuite, vu les matériaux a leur disposition: la
pierre, la terre (qu'ils ont bientdt su cuire), 'os, éventuellement I'ivoire, la
corne et vraisemblablement la peau et le bois, ils se sont révélés d’excellents
artisans et ouvriers. Et qu'ils fussent d’habiles chasseurs ne saurait faire de
doute.

Il est donc assez évident qu'en Europe en tous cas, ils possédaient les
trois qualités qui sont nécessaires a I'éclosion de la culture, ils €taient homo
faber, religiosus et philosophus a la fois dés I'aurore de la vie humaine. Il est
vrai que d’un endroit a 'autre, d'une région a une autre lointaine peut-étre, 1l
y a de grandes différences dans la description des objets retrouvés. Mais
malgré ces différences, on a I'impression d’une unité a travers le temps et sur
la surface habitée de la terre. 1l semble que le Grand Mythe (hypothétique)
implique la sexualité — non pas du tout au sens de la psychanalyse moderne
mais en un sens profond comme si c’eat été la le mécanisme d’'un grand
moteur qui fait que 'homme connait le monde d’ici et celui d’aprés ou de
I'au-dela. Que I'on ait utilisé —pour le «dire»— les symboles sexuels soit
masculin, soit surtout féminin ne doit pas choquer du tout quand on pense
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que I'homme se sentait si proche des «autres» animaux, que ces organes se
voyaient la plupart du temps comme on les voit tous les jours sur les animaux
qui nous entourent, et que précisément le Mythe était a 'opposé d'une
pruderie quelconque. Peut-étre régnait-il au contraire vis-a-vis de l'acte
sexuel une espéce de respect provenant de ce qu'il est I'acte de la
connaissance la plus intime qui soit. Ce n’est peut-étre pas pour rien que dans
I’Ancien Testament on utilise la tournure de phrase «un tel connut une telle»
pour dire qu’un acte sexuel avait eu lieu et pour insister en méme temps sur
ce qu'il y a de profond et de mystérieux dans les conséquences de cet acte.
C’est comme si c'eqt €té la la (seule) fagon dont 'homme puisse se rendre
maitre du temps (et de la matiére en méme temps). Car enfin tout le reste é€tait
«lutte pour la vie» en ces temps-la, a moins que le gibier eat été si abondant
que 'homme ait pu mener une «vie de lion» passée en grande partie «a ne
rien faire».

Or, ce n’est pas le caractére de I'homme —en tous cas de 'homme
moderne— de ne rien faire pour tuer le temps; au contraire, 'homme —n’en
déplaise a une 1déologie faussement sociale contemporaine— a toujours
envie de faire quelque chose et, en outre, il est inquiet. Il est donc inquiet aux
deux sens du terme: il n’est pas un animal tranquille (raison pour laquelle,
parmi d’autres, il fait méme la guerre). Nous ne savons pas si I'homme du
paléolithique a fait la guerre. Au néolithique et au chalcolithique, si, nous
savons qu'il y a eu des conquétes sanglantes, menées par exemple par les
indo-européens; le cas des Aryens ou arya venus en Inde est typique. La
«culture paléolithique» n'a pas dégénéré en civilisation: aucun phénomeéne
de masse ne s’y manifeste, aucune ville; le mode de vie était nomade, il n'y
avait pas méme de mode plus ou moins sédentaire. Le passage du
paléolithique au néolithique ne s’est apparemment pas fait tout a coup. Il y a
un mésolithique et il a lieu a des énoques diverses en des lieux divers. Le
sédentarisme s’établit peu a peu. Le neanderthalensis et le cro-magnon
cohabitent. Donc un héritage —culturel aussi— passe des anciens aux
modernes. Mais le Mythe a peut-étre perdu son sens originel; ou encore les
modernes ne l'ont-ils plus compris (ce qui pratiquement revient au méme).
Mais alors les modernes ont eu besoin d'un mythe nouveau, a eux: le leur
—ou les leurs— en des régions diverses, ou seraient apparues des cultures
nouvelles et éventuellement différenciées.

Le sédentarisme s’établissant, le sens a donner au moteur de la vie peut
bien changer. L'occupation du territoire est d’'un ordre nouveau; il ne s’agit
plus de s’ériger en maitre d'un terrain de chasse, mais en propriétaire d’'un
champ de culture agraire, et de pature. Le mot moderne de culture s’y
attache au moins depuis que l'on a parlé latin. Pour nous Européens
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occidentaux, culte et culture sont de méme racine étymologique, mais pas
pour qui parle grec ot hatpevw difféere de yewpyéw (bien que Bepaneia
s’applique au malade, a la terre, au maitre et méme aux dieux). Clest
peut-étre par hasard que la notion de culture est a la fois ambigiie parce qu’
applicable au travail régulier de la terre autant que de I'esprit, et proche du
culte, c’est-a-dire I'acte humain entretenant au cours du temps le lien régulier
de 'homme avec la divinité, donc en tous les cas reliée a la régularite
temporelle.

Quoi qu'il en soit, les hommes du néolithique ont di avoir leurs mythes,
et de plus ils se sont multipliés au point que I'absence initiale présumée de
structure politique et sociale au paléolithique a da faire place a une vie
socio-politique et que des agglomérations ont fim1 par s'établir, séparées
peut-étre par quelque chose qui commengait a ressembler a des frontiéres.
Chaque culture requérait que son patrimoine soit défendu. Les enceintes
devenaient autres que celles du remple, elles devenaient forteresses; a la
contemplation s’ajoute donc la concitoyenneté dans la polis. Chaque cité
aura ses dieux. Le transfer des cultures est rendu difficile. L'étranger devient
concept. Son acculturation éveille le soupgon. Les cultures se multiphent.
Chacune se concentre autour d’une pensée et d'une croyance explicitant le
mythe a sa maniére. Cela doit inévitablement déteindre sur la conceptualisa-
tion du temps. Il y aura donc les temps des diverses cultures.

C'est pourquoi la philosophie et notamment la métaphysique, se
détachant d’une considération presque exclusive du probléme de I'Etre chez
les penseurs grecs, se tourneront au cours des siécles, et sous I'influence du
christianisme, toujours plus vers la problématique du Temps et pourquoi
cette derniére est devenue de nos jours 'une des plus importantes qui soient,
d’autant qu'on peut montrer que le temps est la source majeure des
paradoxes et que la philosophie consiste en grande partie a chercher a

dissiper les paradoxes avec lesquels la pensée se trouve constamment
confrontée.

André MERCIER
(Recteur honoraire, Univ. de Berne)
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O XPONOZ THZ ITPOIZTOPIAZ KI O EPXOMOZ TOY ANOPQITIOY
KAI TQN TTOAITIZEMQN ITANQ ZTH I'H

MepiAnyn
[Tooéievon tov avBpwmov

Eilval mBavo 611 1a mpdrta avBpwmoeidn Emxovavovoav petat Toug
ue ™) pwvr ov EEeAiyOnxe of yhbooa xai 611 elyav éxiong dvaxahinper Té
Ontxd xai évdeyoueva ta dxovotxa ovubora. To ovuboro elvar deiypa
EVQULaS ®al emrteenel ) petadoon yvooswy. Ta Coa of dvriBeon pe tov
avBowmo elvar ixava va petadidovy povo oTOLXELHOELS YVIHOELS.

‘O avBpwmrog And TV TaAalovIoAoYLXY] axnoun £xoyn Nrav of Béom va
OiveL Eva vonua otic yvmoeLg, Temoltdnoelg xai Texvixreg g Epyaoiag Tov,
(o Omov mEonABe 6 mvevpaTirog ToMTIoNOS (kovAtovpa). "Oco agopa To
Bavato, 1ov Bewenoe ®¢ pua draxonn petaty ™ Long £0w xdrw rai £vog
yoovou £xeifev. "Etol 6 GvBpommog ouveldnTomoLEl yidt TOMTN @opd OTL
HUOLAQYEL EVA LVOTIOLO THS VANS ®al TOU YoOVou 0TO 67010 mpoondbnot va
dwoel dutdvmom, €Enymon. Avmy elvar xai v doyn Tov MiuBov.

"Egooov tmpa 6 30O6vOog yivetar avTiAnmtog povo yuati 1) VAN Tov
npaynatwv aAraler xata 1) OLAE®ELa TOU YEOVOU, YEOVOS ®ai VAN
AMOTEAOUV EVa OAYNUQ PUE OVO TTAEVQES TNV VALKY ®al TN L0OVIXY].  AxOun,
ETELON TO OVUVOAO TN|G VANG AMOTEAEL TOV ROONO, 1) YEVVI|OT] ®at O Bavatog
TOU ®OOpoU yivovrau éiomg avuxeipevo tov piBouv. ‘H yévvnonm eEdiiovy
OUVOEETAL PE TN uNTEQQ. ZUVENMS UNTéRQ ®xai VAN ovvdéovrar g I'm-Mnme
®xat 0 yoovocg yiverar yodvog Cwmg, Bavarov. 'H Mnrépa-Iivaixa (1)
hativirn ETvpohoyia ouvdéel oteva Tig AéEelg mater-materia) a@ov Aatpev-
mxe O¢ BedmTa Edwoe ) BEon g 0F dpoevirovg BEOVS TAEGAANAQ UE TV
TEOOOEVTIXT] AVTIXATAOTAON TV UNTOLaRYiag Ao v nartpiapyia. Etol o
homo sapiens —t0 pévo eldog mov Eénélnoe avaueoa ota VaGAOLTA
avBowmiva eldn ™ nahalovroroyixig émoxnc— Owabéter ratrapyn 1o
Y0OVO ®ai TV UAr, ™) YéEvvnon, 1 Con zal 10 Bavato xai O TOATIONOS ToU
avravaxha pia gizdova tov yodvou-UANG 1| ™S UANS-xoovou.

Kata mv ¢mxpatéotepn ovyypovn Bemoia 6 homo sapiens mpoépyetal
ano €E€MEN Tov homo neanderthalensis, 0mwg epgaviletar ot0 TEAOS TG
TAELOTORALVYC ETTOYNS, ATO OOV MPOEPYOovVTaL ol Ovopaoies neaderthalen-
sis sapiens xai sapiens sapiens. ‘O tehevraioc homo sapiens £mxpammoe
oprotira 30.000 1 40.000 ypovia m.X.

ZTig QuAtc mov xatoixnoav oty Evponm, "Aocia, "Ag@owxn xai
[Mohvwmoia (pera 10 TEAOS TS £moyns tov mayetwvoyv, 12.000 n 10.000

164



Akadnuia ABnvwv / Academy of Athens

LE TEMPS DE LA PREHISTOIRE ET LA VENUE DE L'HOMME ET DES CULTURES

n.X.) Goyloe va mapdyetal pia memTn ®owvwvix dwaipeorn avaupeoa o
aYMYoOUS, oapaveg (LepEic, LaTEol ®ai oopol) xal TOV LTOAOLTO TANBVoNO,
OVUPWVA HE TIC EMAYYEAUUTIKEC-TEYVIXKESG ESEIOIREVOELS, OLALQEOT TTOU
dumoxeoe péxor onuepa. Ol xalltéyveg amotéAecav lowg pla TETAET
KOLVOVLKY TAEN oteva ouvOedeuévn pue ™) payeia f xamowa harpeia. Ot
uop@Ec g Mntépac-Oedmrac elvar 10 ovpboro TS Yévvnong xai tov
®Uxhov tig Cwnjg, T otopyig, Te ovp-tabeiac. (CAg BupunBoipe 6T HAa
1 Oépara Tov Bavarov xai g aydmne elvan 6abetéc Eumvevosig w@be
UETAQPUOLXNC a0 TOV Zwxpam ®ai tov [MAdtova).

[Toiv 8.000 xpdvia 1 veohBuxn énoyn napaywenoe ) BEon g oy
£7TOYT) TOU LUAKOU Xl PETA TOU OQELYAAXOV OV EMETOEYPAV TNV AVTLRATA-
otaon T ®abapa TVEVPATIXNGS KOVATOUQAS A0 TOV TEYVIXO TOALTLOMO.
Xapn otov vroAoylopo tov Edmonson 1 tayvnta g HETadoom g TV VEWV
1de@v eivar 2 Y. 10 xoovo. "Etot L.x., péoa ot 5.000 yxodvia, 10.000 yiu.
Uopovv va xalvgbouv, dni. and ™) Avt. EDpoan péxol 10 ®EVipo TV
Tvduav, ywoeig va Aabouvpe DITOYN pac ®ai TIC HETAVAOTEVOELS Kl ELODOAES
xaBhe nai tic tayeieg 6dov¢ (Bdhaocoeg, totapol). "Etol d&v pumopel raveig
vt yvwpiler oUTE TOU (PYLOE O TEOLOTOPLXOC TVEVUATIXOS TTOALTLONOGS, OUTE
fv doyloe of pla ovyxexpuuévn meployxn i avadibnue yevixa Exel 6mov
vmneyav avBpwmot.

‘O malatdTEPOS MOMTIONOS EIVAL TOV ZOVMUEQIWVY OV Avaueoa of
aha avaxdhvpay xai ) yoagn xai aeyiler ano 10 3.500 n.X. "AxolovBel
yoovohoyixa O Alyvatiaxog moltiopog anod 1o 3.000 n.X., Alyo dpyotepa
O Mivanxrog, »ata 1o 2.000 . X. 6 Xetuurog xata 10 2.000 n. X, »ai T€Aog
0 Muxnvaixog xata 1o 1.700 n.X.

‘O AmoRahOVUEVOS TEXVIROS TOMTIONOS ELVOL TOAD PETAYEVEOTEQOC.
‘O avBowmog £0® ExeL ydoeL TV Goyxn alonon tov pibov xai mpooradel
uarala va Ty ENavaxmoel péoa oty apyixn e avbevuxdmra. Me tov
600 altov O&v Evvooipe puBikEg ol NOWIXES agnyNOoELs ahla 1O oUPBOAO
EXEIVO YLt TO OmOlo OEV WTOQOUME VA WANOOUME OUTE AOYLRA OUTE
doypatind. Oa Aéyaue OtTL HELOKETAL XOVIA OTY) PLAOCOPLRT) «XATAVOT|ON)»
xai ™ Opnoxevtuxn miom. ‘H ywnoiwdtepn opwg mpootyyion tov pibou
yivetal péoa and 10 «puoTniopd» g epnerpiag. lowg 6 pubog yevvieran
ano myv éunerpia axpibomg Exeivn 6tav dnh. 6 capdvag EYRaTaAELTOVTAS TV
HVOTIXLOTIXY) Olwm] Tov £x@ealetar pué 10 pvbo. Aév meéner Opwg va
OUYYX£OVUE aUTY) TNV Eunelpia pué ™V xabapa Bonoxevtinn g “Amoxraiv-
Yme mov dEv MupEyEL OMWS 1| MEWTN yvwor, aAla miot.
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Iooéisvony twv molTiouwv

[Mapd 1 makatohBixd Doheippata o SAPOPES TEQLOYES TOV KOOROU
(ut¢ EEaipeom v "Apegpuxn), pévo ta evpnpata g EVpwnng xal xvping
¢ Nahhiag »ai “lomaviag droxarintovy 0Tl 6 makaolBixnog avBpwrog
aoxrovoE pia aAnbuvn Cwyoa@uxn Téxvn Anen ovuboAxinc onuaociag mov
UAETUEEL pia ovppayia dvapeoa omyv miom xal ™) oxéyn, éva eldog
nayeiag ovvOedepnévng ut ™ yvorom g @uomg xai tapdiinia DymAn téxvn.

Elvat howtov npogavic 6t 1) Evpdnn diuébete tig Toeig idtomreg mov
elvar drrapairog 600¢ yii TV EUPAavIoN TOU TVEVRATIXOU TOMTLOPOU —
®ovAtovpac—, OmA. tov «homo faber» 1OV «homo religiosus» xai TOvV
«philosophus». ®vowda vdpyovy Emtdmes dagopis dhha yevina TapeyE-
talL N éEvivnmworn pag Evomrac diapécov Tov XEOVOU XAl TOU YWEOV.
daivetar 6Tt 6 Méyag Muboc (DmoBetindc) Umovoel ™ oeEovalxoTnTa
—Oy1 Spwg pE Ty Evvola TS ovyxeovng Yuxavalvons— alha pe pia
Evvowa H6aBeld oav va NTav Evac ®VNTAELOS UNYaviopds Tov RAVEL TOV
&dvBpwmno va yvwoioer 1ov xdopo. “Towe howdv 1) oeEovalixn medEn Nrav
gva eldog oebaopov mpoepyouévoy Ao ™V MO oixela mEAEN yvooipiag
MOV WUMOPOVOE Vit VMAPEEL.

‘O nahooMBindg TVEVUATIROS TOMTIONOS OEV EXQPUALOTNKE OF TEYVO-
Aoyxd mohttiopd. Aev Uapyel EvoelEn Epyou fj mOANC mov v dmuoveyn-
Onxe Gmo xamowo wANBog avBpwmwy. "Avapeca oty rtaiatolBuxn xat ™)
veohtBuxn £moyr) meémer va UNEEE pia pecoAlBixy). “O «<homo neandertha-
lensis» ovpbltover pe tov «Cro-magnon». "Etol 1) moAitiopuxn ®kAnpovouia
REEVa Ao TOoUC dpyaiove otovg ovyyopovovs. 'O Mubog Ouwe towg Exel
YOOEL TNV AOYLKY) TOV EvvOold.

"ATO ™) oteyun mov aeyilel 1) xatdxmon ™ yng, Oty mpoxeLTaL M
YLt TEQLOYN XVUVNYLOU @A yud doxmoia aypov. ‘H olyypovn AEEn
«culture» yonowpomoteitar TOVAGYLOTO GO TOTE mMov Gy iler 1 Aativixn
owria. INa ™ Avuxn Evpomn «culte» xat «culture» €xouvv v Owa
gtvporoyixrn oila modypa mov Opwe Oty Loy Vel yia tovg  EAANVES, yLi TOUG
Omoilovg 1O «hatpevm» Sa@épel amd TO «yewEyéw» (mapdTt O Opo¢
«Bepaneia» loyvel yua tic obéveleg, ™ v ®abog xal Tovg 1dovg ToUg
Beovc).

‘Onwodnmote 0 veolBwog avBpwmog EYEL avayxn ToU OLKOU TOU
wvbBov. "Oco Oume avEavetat, 1) TAAQOALDKT] ROLVOVIROTOALTIXY) OOUN
diver ™) Béom ™c of Eva véo Tpomo Cwmg Omov ol avBpwmor dpyilovv va
draywpilovrar: dnuovpyeitar 1) wOAN pe tovg dirolig e Beovc. Kabe ti
Eévo yivetan Evvora. "Etou xai 1} évvolomoinom tou xpdvou elval avamdgev-
¥, Y avtd 1o Adyo 1 Plhocogia xai ®veiwg 1 petraguowkn Ba
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Eavayvpioovv pué 10 népaocua tOV aiovov, xai pué ™y énidoaon tov
YOLOTLAVLOPOD, TTAVTa TPOS TV TEobAnuatikn 1ot Xeovou 1) HEYaAlTeEn
Ny TOV TapadoEwv EXEivv pE Ta Omola DOLOKETAL OUVEYMS AVTLUETWIT)
0 oxéym.

[Mepilnym: A. APABANTINOY-MITOYPAOI'TANNH
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