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AVERTISSEMENT

Le 8 mai 1974, nous présentions & |'Université de droit, d'économie et des
sciences sociales de Paris (Paris II) une thése en droit sur |’ Epiclérat attique, travail
d'ensemble sur la situation juridique de la fille unique dans I’Athénes classique.
Nous y annoncions (p. 4) en ce qui concerne le reste du monde grec, la rédaction
d'une étude sur le méme sujet, qui a été présentée le 6 juin 1980 comme These de
troisieme cycle a I'Université de Paris I devant un jury composé par Messieurs H.
van Effenterre (président), G. Gardascia et ]. Modrzejewski, que nous remercions
vivement et de cette place pour leurs remarques critiques. La voici maintenent
publiée entre les mains de l'indulgent lecteur. Que celui-ci nous permette de
renvoyer & notre thése en droit pour éviter les redites, pour nous dispenser de
développements qui auraient repris les résultats auxquels nous sommes parvenu
dans I'Epiclérat attique et, surtout, pour ne pas alourdir notre texte par de longues
références bibliographiques.

Les deux travaux ont été évidemment congus dans une perspective presque
complémentaire, de telle sorte que, sans constituer un tout, le plus récent s’appuie
aux mémes principes méthodologiques que le texte déja publié. Il n'est pas
difficile, pensons-nous, de justifier notre attitude, car, bien qu'il ne s’agisse point
de mémes ordres ou systémes juridiques, les dispositions relatives 4 une institution
commune de la Gréce ancienne, & savoir |'épiclérat, étaient valables, sans étre
aucunement identiques, pour les diverses cités du monde grec. C'est ainsi que, vu
I'ampleur et I'importance de la documentation disponible, le droit attique a retenu
notre attention dans un premier temps. Nous allons & présent, dans les pages qui
suivent, explorer les renseignements sur des pratiques juridiques qui se situent en
dehors du cadre athénien.
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ABREVIATIONS BIBLIOGRAPHIQUES

a. LIVRES ET ARTICLES

V. Arangio-Ruiz, Successione testamentaria = La successione testamentaria secondo i
papiri greco-egizii, Naples, 1906, XVI + 310 p.

L.. Beauchet = Histoire du droit privé de la République Athénienne, en 4 vol., Paris,
1897 (rééd. anast. 1969), LIII + 541 p., 552 p., 747 p., 575 p.

W.G. Becker, Platons Gesetze = Platons Gesetze und das griechischen Familienrecht,
Munich, 1932, XVI + 363 p. (Miinchener Beitrige zur Papyrusforschung und
antiken Rechtsgeschichte, fasc. XIV).

E. Benveniste, Vocabulaire = Le vocabulaire des institutions indo-européennes, t. 1:
économie, parenté, société, t. 11: pouvoir, droit, religion, Paris, 1969, 376 p., 340 p.

IF. Biicheler = E. Zitelmann, Rechit = Das Recht von Gortyn, Francfort-sur-le-Main,
1885. X + 180 p. (Rheinisches Museum fiir Philologie. nouv. sér. vol. 40),
édition du texte et apparat critique par F. Bicheler, pp. 1-40 - analyse
juridique due & E. Zitelmann, pp. 41-178.

R. Dareste, B. Haussoullier et Th. Reinach, RIJG = Recueil des inscriptions juridigues
grecques, cf. infra: RIJG,

V.E. Ehrenberg. FFrom Solon to Socrates = From Solon to Socrates. Greek History and
Civilization during the 6th, and 5th. Centuries B.C., Londres, 1968, XVII + 493 p.

W. Erdmann. Ehe = Die Ehe im alten Griechenland, Munich, 1934, XI + 420p.
(Miinchener Beitriige zur Papyrusforschung und antiken Rechtsgeschichte, fasc. XX).

N.-D. Fustel de Coulanges. Recherches = Nouvelles recherches sur quelques problemes
d'listoire (revues et complétées d'apreés les notes de I'auteur par C. Jullian), 2¢
éd.. Paris, 1923; en particulier I'étude: Recherches sur le droit de propriété chez les
Grees, ibid, pp. 1-144,

.. Gernet., Anthropologie = Anthropologie de la Gréce antique (recueil d’ét.). Paris,
1968. V + 459 p.

L. Gernet, Droit ¢t Société = Droit et Société dans la Gréce ancienne (recueil d’ét.),
Paris. 1955, 251p. (Publications de I'Institut de droit romain de | 'Université de
Paris, n® XIII).

L. Gernet. Epiclérat = Sur | 'épiclérat, dans REG, XXXIV. 1921, pp. 336-379.

l.. Gernet. Platon = Les Lois et le droit positif. Introduction dans Platon. Qc¢uvres
completes, t. X1, 1¢ partie, Paris, 1951, pp. XCIV-CCVI (Coll. des Univ. de
France).
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AV ABREVIATIONS BIBLIOGRAPHIES

L. Gernet, Recherches = Recherches sur le développement de la pensée juridique et morale
en Grece (étude sémantique), Paris, 1917. XVIII + 476 p. (nouvelle édition, Paris).

G. Glotz, Cité = La cité grecque, (Paris, 1928), rééd. 1968, 473 p. (L'évolution de
I 'humanité, nouv. sér., n® 1).

M. Guarducci, Tituli Gortynii = Inscriptiones Creticae opera et consilio Friderici Halbherr
collectae. 1V': Tituli Gortynii, Rome, 1950, XII + 443 p. (Istituto di Archeologia
e Storia dell’Arte).

P. Guiraud, Propriété = La propriété fonciére en Gréce jusqu’a la conquéte romaine, Paris,
1893, 654 p.

A.R.W. Harrison, Law I, Il = The Law of Athens, 1: The Family and Property, Oxford,
1968, XX + 346 p. 11: Procedure (publié par D.M. MacDowell), 1971, XIV +
270 p.

J. Imbert, G. Sautel et M. Boulet-Sautel, Histoire des Institutions, I = Histoire des
Institutions et des faits sociaux. 1: Des origines au X* siecle, Paris, 1957, 427 p.
(“Thémis". Textes et documents).

Cl. Jannet = Les institutions sociales et le droit civil a Sparte, 2° éd., Paris, 1880, 156 p.

E. Karabélias, L'épiclérat attique = Atheénes, 2002, XXI + 273 p.

J. Kohler — E. Ziebarth, Stadtrecht = Das Stadtrecht von Gortyn und seine Besiehungen
zum gemeingriechischen Rechte, Gottingen, 1872, VIII, 140 p.

H. Kreller, Erbrechtliche Untersuchungen = Erbrechtliche Untersuchungen auf Grund der
griico-igyptischen Papyrusurkunden, Leipzig-Berlin, 1919 (rééd. anast. 1970),
XIV + 427 p.

W.K. Lacey, Family = The Family in Classical Greece, Londres, 1968, 342 p.
(Aspects of Greek and Roman Life).

Ch. Lécrivain, Epikleros = s. v. Epikleros, dans Dict. des antiquités gr. et rom., 11-1,
1892, pp. 662-665.

Cl. Leduc = Histoire des femmes en Occident (sous la direction de G. Duby et de M.
Perrot). vol. I (sous la direction de P. Schmitt Pantel): Antiquité, Paris, 1991,
pp. 259-316.

A. Lesky. Literature = A History of Greek Literature (tr. angl. de la Geschichte der
Griechischen Literatur, Bern, 1957/8), New York, 1966, XVIII + 921 p.

S. Link = Die Ehefrau als Erbtochter im Recht von Gortyn, dans Z55.RA, CXI, 1994,
pp. 413-420,

D.M. MacDowell, Spartan Law = Edingurgh, 1986, XIII + 182 p. (Scottish Classical
Studies, 1).

A. Maffi, Le mariage de la patrooque = Le mariage de la patréoque “donnée” dans le Code
de Gortyne (coll. VIII, 20-30), dans la RHD, 65, 1987, pp. 507-525.

H. Michell, Sparte = Sparte et les Spartiates, Paris, 1953, 261 p. (tr. fr. d’A. Coeuroy
de 'ouvrage paru en anglais sous le titre Sparta, Cambridge, 1952).

J. Modrzejewski. Loi et Coutume = Loi et Coutume dans |'Egypte grecque et romaine.
Recherches sur les facteurs de formation du droit privé en Fgypte aux temps des
Lagides et sous la domination romaine, Paris, 1970, XIV + 481 p. (polygr.).

Cl. Mossé. Fin de la dém. ath. = La fin de la démocratie athénienne. Aspects sociaux et
politiques du déclin de la Cité grecque au VI siecle avant J.-C., Paris, 1962, 495 p.
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>  (Publications de la Faculté des Lettres et Sciences humaines de Clermont-Ferrand).
_EP. Oliva, Sparta = Sparta and his Social Problems, Amsterdam-Prague, 1971, 347 p.
9. Ollier, Mirage spartiate = Le mirage spartiate. Etude sur I'idéalisation de Sparte dans
N I ‘antiquité grecque de I'origine jusqu’aux cyniques, Paris, 1933, 447 p.

;—UE Paoli, Famiglia = s.v. Famiglia, dans NDI, VII, 1961, pp. 35-42.

gI.E. Paoli, Gortina = s.v. Gortina (diritto di Gortina), dans NDI, VII, 1961, pp.
g 1149-1159 (= Idem, Altri studi di diritto greco e romano, Milan, 1976, pp. 481-
= bH07).

). Pappoulias, Xvufodd = Xouufoin eig tqv iotopiay s €€ adiallietov xAnpovo-
ULXNC BLadoyne v Tk EAANVIXG Oixalw, plaquette tirée des Procés-verbaux de
I "Académie d 'Athénes, 1V, 1920, Athénes, 14 p., 1 ph.

Cl. Préaux, Le statut de la femme = Le statut de la femme a I'époque hellénistique,
principalement en Fgypte. La Femme, 1¢ partie, Bruxelles, 1959, pp. 127-175
(Rec. de la Soc, J. Bodin, 11).

RIJG = R. Dareste, B. Haussoullier et Th. Reinach. Recueil des inscriptions juridiques
grecques, en 2 vol., Paris, 1900 et 1895-1904 (éd. anast., 1965, Studia juridica,
V-1, V-2),

E. Ruschenbusch = Die verheiratete Frau als Erbtochter im Recht von Gortyn?, dans
ZS5S5.RA, CVIIL, 1991, pp. 287-289.

T. Thalheim, Epikleros = s.v. Epikleros, dans RE, VI-1, 1907, col. 114-117.

J. Triantaphyllopoulos, Hellenika Dikaia = Apyoio "EAAqviea Sixoa, I, Athénes,
1968, VII + 67 p.

J.A. Typaldos = ‘Epunveia tijg év I'dptuvt i Korjtns 1w 1884 avaxadvpbeions
emypapns., Athénes, 1887, 148 p., 1 planche, 1 dépliant.

H. van Effenterre = Fr. Ruzé, Nomima, 11 = Nomima. Recueil d’inscriptions politiques
et juridiques de 'archaisme grec, 11, lcole Francaise de Rome, 1995 (Collection de
I’Ecole frangaise de Rome, 188). pp. 186-203 (pour la patrboque gortynienne).
358-389 (texte grec et traduction frangaise la Loi de Gortyne).

Cl. Vatin, Recherches = Recherches sur le mariage et la condition de la femme mariée a
| 'époque hellénistique, Paris, 1970, VI + 313 p. (Bibl. des Exoles fr. d ’Athénes et de
Rome, 216).

A.M. Vérilhac et Cl. Vial, Le mariage grec = Du VI siecle av. J.-C. a I'époque
d'Auguste. Athénes. 1998, 412 p., V planches (Bulletin de Correspondance Hellé-
nique, Suppl. 32).

E. Will, Monde grec. 1 = Le monde grec et I'Orient, Tome I: Le V© siécle (510-403),
Paris, 1972, 716 p., cartes et plans (Peuples et civilisations, 11-1).

E. Will, Cl. Mossé et P. Goukowsky, Monde grec, 11 = Le monde grec et I'Orient.
Tome I1: Le IV© siecle et I'époque hellénistique, Paris, 1975, 678 p., cartes (Peuples
et civilisations, 11-2).

R.F. Willetts, Ancient Crete = Ancient Crete. A Social History from Early Times until

the Roman Occupation, Londres-Toronto, 1965, X+197 p.. ill. (Studies in Social

History).

Akad

R.F. Willetts, Aristocratic Society = Aristocratic Society in Ancient Crete, Londres,
1955, XVI + 280 p.
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R.F. Willetts, Code = The Law Code of Gortyn, Berlin, 1967, VIII+90 p., 13 planches,
dépliant (Kadmos. Zeitschrift fiir vor-und friihgriechische Epigraphik, Supplement 1),

R.F. Willetts, Epiballontes = The Rights of emipairovteg, dans Eirene, V, 1966, pp.
5-16.

R.F. Willetts, Everyday Life = Everyday Life in Ancient Crete, Londres — New York,
1969, 191 p., illustr.

H.]. Wolff, Beitriige = Beitrige zur Rechtsgeschichte Altgriechenlands und des helleni-
stisch-rimischen Aegypten (recueil d'ét.), Weimar, 1961, VIII+299 p. (Forschun-
gen zum romischen Recht, 13).

H.]. Wollf, Hellenistisches Privatrecht = dans Z55.RA, XC, 1973, pp. 63-90.

H.]. Wolff, Griech. Recht = Griechisches Recht, dans Lexikon der Alten Welt, col.
2517-2530.

H.J. Wolff, Marriage = Marriage Law and Family Organization in Ancient Athens: A
Study on the Interrelation of Public and Private Law in the Greek City, dans Tra-
ditio, 11, 1944, pp. 43-95 (= Eherecht und Familienverfassung in Athen, dans
Beitriige, pp. 155-242).

H.]. Wolff. Proix = s.v. wpoiE, dans RE, XXIII-1 (2¢ sér.), 1957, col. 133-170.

E. Zitelmann, Recht = cf. supra. F. Biicheler - E. Zitelmann, Recht.

b. DICTIONNAIRES, LEXIQUES ET ENCYCLOPEDIES

(A.) Bailly = Dictionnaire grec-frangais, éd. revue et augmentée par L. Séchan et P.
Chantraine, Paris, 1950, 2230 p.

(E.) Boisacq = Dictionnaire étymologique de la langue grecque étudiée dans ses rapports
avec les autres langues indo-européennes, 2¢ éd., Heidelberg-Paris, 1923,
XXX+1123 p.

(P.) Chantraine = Dictionnaire étymologique de la langue grecque. Histoire des mots, 1
(A-A), 1968, XVIII + 305p.; II (E-K), 1970, pp. 307-607; 111 (A-I1), 1974,
pp- 609-962; 1V-1 (P-Y), 1977, pp. 963-1164; et 1V-2 (#-Q), 1980, pp.
1165-1368.

Dict. des antiquités gr. et rom. = Dictionnaire des antiquités grecques et romaines, en 4
vol, éd. par Ch, Daremberg, E. Saglio et E. Pottier, Paris, 1877-1911.

(H.) Frisk = Griechisches etymologisches Warterbuch, 1 (A-K), 1960, XLI1 + 938 p.; II
(K-Q), 1961-1970. 1154 p.; IIl (abréviations-indices-corrigenda etc.), 1972,
312 p.. Heidelberg.

(M.) Konstantinidés = H.G. Liddell - R. Scott, Méya Ac&txov tijc EAAnvixis YAwo-
ong, en 4 vol., Athénes, 1921, 0 +XIV+669 p., 812 p., 816 p., 712 p.

Lexikon der Alten Welt = Zurich-Stuttgart, 1965, XV p.+3524 col.

(H.G.) Liddel = (R.) Scott = A Greek-English Lexicon, éd. revue et augmentée par
H. Stuart Jones et R. McKenzie, Oxford, XLV+2042 p. avec un supplément
da a E.A. Barber (XI + 153 p.).

NDI = Novissimo Digesto Italiano, en 20 vol., Turin, 1957-1975.

RE = Pauly’s Realencyclopiidie der classischen Altertumswissenschaft, nouvelle édition
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(jusqu'a la lettre P), deuxiéme série (= 2¢ sér.) a partir de la lettre P et Sup-
pléments. On posséde une édition abrégée de ce monumental ouvrage: Der
kleine Pauly (= Kl. Pauly) par K. Ziegler et W. Sontheimer, Stuttgart: |
(Aachen-Dichalkon), 1964, XXVI p.+1558 col.; Il (Dicta Catonis-Tuno), 1967,
1584 col.; Il (Tupiter-Nasidienus), 1969, 1584 col.; 1V (Nasidius-Scaurus),
1972, 1588 col.; V (Schaf-Zythos; compléments) (aux deux éditeurs s’est joint
H. Girtner), 1975, 1652 col.

tephanus = Onoavpog g EAAVIxNS YAwoong (Thesaurus graecae linguae), en 8
vol., éd. Didot, 1831-1865.
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¢. REVUES

AHDO = Archives d 'histoire du droit oriental (cf. RIDA) (Bruxelles) 1937-1951 (5
volumes),

BCH = Bulletin de Correspondance Hellénique (Paris).

BIDR = Bulletino dell 'Istituto di Diritto romano (Milan).

Dumbarton Oaks Papers = Dumbarton Oaks Papers. Dumbarton Oaks Center for Byzantine
Studies (Harvard University).

Eirene = Eirene. Studia Graeca et Latina (Prague).

EKEIEA = Enetnpic 100 Kévrpou 'Epebvne tic ‘lotopiag T00 "EAANvix00 Atxaion
(=Académie d’Athénes).
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NOTICE SUR LES TEXTES ET LES DOCUMENTS ANCIENS

Les textes cités. Nous citons dans le présent travail, les auteurs anciens
selons les éditions suivantes: “Belles Lettres” (Collection des Universités de
France publiée sous le patronage de I'assosiation G. Budé): Aristote (Politi-
que), Diodore de Sicile, Héraclite (Héraclide) du Pont, Hérodote, Homeére,
[socrate, Platon (Lois, République) et Thucydide; Didot: Valére Maxime;
Cerf: Philon d’Alexandrie; Loeb: Alciphron, Denys d'Halicarnasse, Plu-
tarque, Strabon et Tite-Live; Teubner: Hésiode et Procope de Césarée. Le
Nouveau Testament est cité d’aprés la 6°™ édition grecque de 1'Ass. des
Théologiens “Zwn", Athénes, 1969. Pour Ménandre de Laodicée cf. infra,
ch. IX, note 36.

— En ce qui concerne les textes documentaires cf. infra: inscriptions de
Gortyne (ch. I, note 1), de Dodone (ch. VII, note 19), de Myconos (ch. VII,
note 21) et de Théra (ch. VII, note 25); documents papyrologiques (ch.
VIII, notes 6, 10 et 12); cf. pour leurs sigles et leurs éditions en dernier
lieu la liste dressée par S. Daris dans O. Montevecchi, La papirologia, Turin,
1973, pp. 407-433.

— Pour la Novelle 40 de I'Empereur byzantin Léon VI le Sage cf. infra, ch.
IX. note 44.

Les traductions. Les textes grecs reproduits sont traduits en frangais. A
défaut de traductions frangaises ou quand celles-ci ne rendent pas, a notre
avis, le sens du texte grec, nous avons élaboré nous-mémes les traductions
des passages étudiés. Les traductions frangaises sans indication de tra-
ducteur sont élaborées par nous-mémes.

Les notes. Contraint par des raisons techniques, nous avons opté pour la
numeérotation séparée des notes de chaque chapitre. Les renvois supra et
infra sans indication de chapitre concernent le chapitre ot ils se rencontrent.

La translittération des mots et des noms grecs. Nous suivons pour la graphie
des mots et des noms grecs 'usage établi dans la littérature moderne. En
ce qui concerne les termes intraduisibles, la translittération a été faite
comme dans notre Epiclérat attique, p. XXI.
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Le texte de la Grande Inscription de Gortyne. En dépit de la pratique con-
stante dans les éditions de la Grande inscription de Gortyne, nous évitons,
<comme d’ailleurs L. Gernet, de signaler les lettres longues. Nous n'ac-
écentunns pas non plus, puisque les regles de l'acFentuatiun sont détermi-
2nées par 'existence ou non des lettres longues. A plus forte raison, nous
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INTRODUCTION

La situation successorale de la fille unique du chef défunt d’un oikos a été
étudiée surtout en ce qui concerne ses manifestations athéniennes de telle
sorte que, parmi toutes les cités et régions du monde grec ancien, la Cité
d’Athénes s'était taillée dans la littérature moderne la part du lion. Il est
vrai que la documentation disponible. de par sa richesse, comme d ailleurs
dans tous, ou presque, les domaines de I'érudition humaniste, assigne a
Athénes une place privilégiée et prépondérante. Des considérations histo-
riographiques aussi en sont coupables. La science moderne projette sur
cette Cité ses propres postulats et désirs de telle fagcon qu'une Athénes
imaginaire, parfois utopique, acquiert la valeur “paradigmatique” d un
Espace auréolé de qualités que I'éducation humaniste valorise. Dans ces
contours “objectifs” et par conséquent “scientifiques”, d'une part. et “idéo-
logiques”, et par nécessité ‘doctrinaux”, d’autre part, les renseignements sur
I"institution de I'épiclérat dans les autres cités et régions grecques étaient
soit relégués a un rang d’un ordre secondaire en tant que compléments de
la pratique athénienne. soit négligés a divers degrés. a peine mentionnés ou
ignorés par le plus grand nombre des hellénistes. On ressent donc 1’absence
d’un travail d'ensemble sur les sources concernant le reste du monde grec
excepté Athenes. Il convient alors a présent d’essayer de répondre a cette
absence. Nous nous sommes efforcé de rassembler dans un premier temps
la documentation disponible et de tirer ensuite les lecons appropriées. Nous
verrons ainsi quelles étaient les modalités de |'épiclérat gortynien, tel qu'il
apparait a travers les dispositions de la Grande Inscription de Gortyne.
Nous soumettrons aussi & un examen critique les témoignages qui concer-
nent les autres régions du monde grec. Il en sera de méme pour les textes
littéraires qui ne fournissent pas de renseignements qui puissent nous aider
a reconstituer 'institution de 1'épiclérat avec certitude.

En dehors de leur importance intrinseque pour |'histoire des institutions
grecques. les solutions identiques ou similaires de I'épiclérat dans le monde
grec ancien nous suggerent quelques réflexions a propos du débat toujours
actuel sur 1" *unité” ou la “pluralité” des droits de la Grece des Cités. Le
caractére de |'épiclérat en tant que modele institutionnel. ou en tant que
conmmon pattern pour recourir & un terme utilisé par |’école anthropologique
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anglo-saxonne, ne saurait que militer, croyons-nous, en faveur de ce qu'il
est convenu d’appeler I" "unité” des droits grecs anciens, Cette pétition de
principe de I "unité”, féconde et suggestive a plusieurs égards, trouvera
libre cours dans notre travail qui se veut systématique et exhaustif. Systé-
matique de par "application d'un modele, en tant que forme de structure
superposée des institutions privées dans leur acception “panhellénique”
pour ainsi évoquer un adjectif cher aux érudits de la deuxiéme moitié du
XIX® siecle. Exhaustif dans le fait que nous tacherons dans la mesure de
nos possibilités de rassembler et commenter ce que les sources., connues
jusqu’a ce jour. nous ont conservé en matiére d’épiclérat.

Le classement des diverses informations recueillies dans des sources
¢parses, documentaires et littéraires, nous suggére, sinon nous impose,
I"articulation de 'exposé qui va suivre en deux parties. La premiére Partie
sera consacrée au systeme de l'épiclérat a travers les dispositions de la
Grande Inscription de Gortyne. Aprés avoir parcouru le droit successoral
de la cité crétoise (ch. 1), nous étudierons la désignation et la condition
juridique de la fille patréoque (épiclere) (ch. 11), les questions ayant trait
au mari potentiel de celle-ci (ch. I1l). la conclusion du mariage entre les
deux partenaires par suite de |'épiclérat (ch. IV) et la capacité juridique de
la patrooque ainsi que le sort du patrimoine du pére défunt de celle-ci (ch.
V). Mais nos informations ne s’arrétent pas la. Si, parmi toutes les cités et
les régions du monde grec, Athénes et Gortyne nous ont conservé autant de
renseignements qui permettent de reconstruire la teneur des modalités
d’application de I'épiclérat, la condition juridique de la fille unique du chef
défunt d’un oikos avait également préoccupé les autres Grecs, comme le
montrent les sources littéraires et documentaires. La deuxieme Partie donc de
ce travail aura comme objet I'étude de ces sources que nous essaierons
d’exploiter en ce qui concerne Sparte (ch. VI) ainsi que d’autres villes et
régions (Thourioi, Chalcis de Thrace, Mytiléne. Phocide, Dodone, Théra)
(ch. VII) pour pouvoir suivre la disparition de 1'épiclérat dans la koiné
hellénistique (ch. VIID. Dans le dernier chapitre (IX) nous examinerons les
références des auteurs littéraires, (Homére, Platon. Denys d'Halicarnasse.
Alciphron, Ménandre de Laodicée, Procope de Césarée) et de la Novelle 40
de I'empereur byzantin Léon VI le Sage au terme €nixAnpog sans que la
réalité sociale soit affectée par I'institution de 1'épiclérat. Nous allons
réfléchir, enfin, en guise de conclusion, sur I'étendue d’application de I'épi-
clérat comme modele institutionnel panhellénique.
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CHAPITRE PREMIER

APERCU DU DROIT SUCCESSORAL DE GORTYNE

L.es dispositions de la Grande Inscription de Gortyne, appelée par les
hellénistes modernes aussi Code ou Loi de Gortyne', sont d'une importance

1. I'bpTug-vog, ville cretoise bien connue des auteurs anciens, dont |'histoire s'éche-
lonna depuis Homeére jusqu'a sa destruction par les pirates Sarrasins vers 863 aprés n. é.,
se situe aujourd'hui entre les villages "Aytot Aéxa et MytpdmoAg. prés de la riviere My-
tpomoitavds (Anbatog). Les trouvailles épigraphiques commenceérent en 1857 quand G,
Perrot et L.. Thenon signalérent la Colonne X. En 1878, M. Bréal retrouva la partie
concernant ['adoption, tandis que 1'année suivante (1879) B. Haussoullier copia les
dispositions relatives aux épicléres (col. VIII-X) et les publia dans un article paru dans le
BCH. IV, 1880. pp. 460 sq. Mais. les véritables pionniers de la découverte et de la
publication de I'Inscription furent le disciple de D. Comparetti. F. Halbherr qui retrouva
les quatre premiéres stéles et Ern. Fabricius qui continua pour le reste. Le retentissement
que suscita la publication du texte de I'Inscription, une des plus longues jamais trouvées,
composée de douze stéles dont chacune comporte environ 55 lignes, gravées [Jovatpogn-
8av (voir pour ce mode d'écriture A.G. Woodhead. The Study of Greek Inscriptions, Cam-
bridge, 1959, 1967, pp. 24 sq.), en parfait état de conservation et presque sans lacunes
substantielles, fut sans aucun doute assez important. Aussitot divers savants se penche-
rent sur la publication et les commentaires du texte; voir les diverses éditions dans M,
Guarducci, Tituli Gortynii, pp. 146-7; U.E. Paoli, Gertina, p. 1149; R.F. Willetts, Code,
pp. 80-1. Pour I'histoire de la découverte cf. R.F. Willetts, Code. pp. 3 sq. Nous utilisons
sans distinction dans le présent travail les termes “Grande Inscription”™ (GI) ou
“Inscription”, “Code” ou “Loi" de Gortyne pour désigner la méme inscription dont nous
allons analyser les dispositions. La nomenclature Code de Gortyne pourrait préter & confu-
sion quant au concept de la codification, comme 1'a montré M. Lemosse, Les lois de Gortyne
et la notion de codification, dans RIDA, 1V, 1957, pp. 131-7; il ne s’agit aucunement d'une
“codification”, mais d'une loi qui reprit simplement des lois existantes (cf. ibid. p.137)
voir dans ce sens les remarques d'E. Lévy, La Gréce au V© siécle de Clisthéne @ Secrale,
Paris. 1995 (Nowvelle histoire de 'Antiquité, 2), p. 175 sq.
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capitale pour I'étude des institutions helléniques, pour leur histoire et leur
“théorie”. La minutieuse documentation gortynienne, parfois d une préci-
sion surprenante et d'une “terminologie” sans égale pour les “todifications™
anciennes, offre des renseignements qui permettent de reconstruire le mo-
dele de I'épiclérat tel qu'il s’appliquait vers la premiére moitié du V* siecle
avant notre ére dans la cité cretoise’. La portée historique de cette docu-

Pour le texte et les commentaires littérales nous avons utilisé les éditions de M.
Guarducci (Tituli Gortynii), de R.F. Willetts (Code) et. en dernier lieu. I'édition du texte
grec et la traduction frangaise dans H. van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, pp. 186-
203. Pour I'analyse juridique des dispositions de I'Inscription nous avons constamment
recours & des travaux déja anciens qui. bien qu'ils soient dépassés dans 1'état actuel de la
science sur de nombreux aspects méthodologiques. offrent parfois des développements et
des interprétations d'une valeur certaine: E. Zitelmann, Recht; Typaldos; RIJG; ]. Kohler
— E. Ziebarth, Stadtrecht; U.E, Paoli, Gortina. Pour un choix bibliographique en la matiére
cl. R.F. Willetts, Code, pp.80-81 et Idem. Ancient Crete, pp. 164-178, auquel on ajoutera
E. Weiss, Die grosse Inschrift von Gortyn und ihre Bestimmungen iiber Selbsthilfe und Prozess,
dans Zur griech, Rechtsgeschichte, pp. 315-349 (cf. infra, note 36) et, évidemment, I. van
Effenterre = Fr. Ruzé, ibid.

Si nous ne pouvons pas analyser ici la démarche de R.F. Willetts qui. en se fondant
principalement sur les ouvrages de R. Briffault (The Mothers, Londres ,1927) et de C.
Thomson (Studies in Ancient Greek Society. The Prehistoric Aegean, 2° éd., Londres, 1954),
interpréte la Loi de Gortyne a la lumiére d’un évolutionnisme linéaire et précongu (cf. les
remarques de H.]. Wollf, dans Z55.RA. LVIII, 1968, pp. 418-431 et. dans le méme sens
par M. Gagarin, The Economic Status of Women in the Gortyn Code: Retroactivity and Change,
dans Symposion 1993, éd. 1994, Cologne. Weimar et Vienne, pp. 61-2), nous devons
toutefois prendre position a cette égard. Nous ne croyons pas que les préceptes de 1'évo-
lutionnisme et du comparativisme constituent des outils d’interprétation opérationnels
pour l'intelligence des institutions grecques pour la simple raison qu'ils ne tiennent pas
compte des recherches des anthropologues, effectuées sur le terrain et des opinions
postérieures & 'ouvrage capital de L.H. Morgan, Ancient Society. New York. 1877 (=La so-
ciété archaique, éd. fr.. Paris, 1971). 1I convient également d'adopter une attitude critique a
propos du fonctionnalisme qui a imprégné les travaux des hellénistes dés le début du
XX siecle jusqu'a nos jours. Ces remarques sont aussi valables en ce qui concerne le
recours & I'ethnologie des peuples balkaniques, a I'époque moderne, pour expliquer |'épi-
clérat gortynien par M. Bile. La matpowxog des Lois de Gortyne: Ftude linguistique, dans
Symposion 1993 (éd. 1994, Cologne, Weimar et Vienne), p. 50 (analogies entre les xadz-
atat de Gortyne et le groupe des parents dont fait état le kamin coutumier albanais); et
par S. Avramovic (ibid. pp. 55-60), qui évoque les folklores albanais et slave et ses
similitudes avec 'institution de I'épiclérat grec ancien.

2. I)’apres la datation presque stre de M. Guarducci, suivie par R.F. Willetts, Aristo-
cratic Society, p. 5 et ibid. note 6, la rédaction de la Grande Inscription se situe entre 480
et 460. L'alphabet, la forme des lettres, 'analyse des données linguistiques, la compa-
raison entre les évidences numismatiques militent en faveur de cette datation. Nous ne
suivrons donc, ni P. Dimakis (Ytotyeia artixoo dixalov eic thv xwuwdiay oo Mevay-
opov dvoxodos, dans Epavioy npog I'. Mapidaxyy I, Atheénes, 1963, p. 43, note 133,
Idem. article sur le droit de Gortyne, dans Ae&ixo xowwvixoy emomquaov, t. 1V, pp. 1642
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;mentatmn éminemment caractérisée par un pragmatisme ordonné et logique.
miepﬂs-SE le cadre restreint d’'une cité de I'ile de Créte, pour soumettre a la
E‘Eﬁexmn des hellénistes modernes des considérations systemathues ayant
‘l‘t‘ﬂlt au débat sur I'unité ou la pluralité des droits grecs anciens”, Le droit que
§etlete la Grande Inscription de Gortyne fournit des éléments décisifs qui
ggmlltunt en faveur du concept de 1'unité des droits grecs anciens, non pas en
Zant qu'un droit grec ancien, ce qui constituerait une absurdité défiant la
Scalité historique, mais, en tant que “variations sur le méme theme™, en tant
%ue “modéles™ (common patterns) panhelléniques® qui surgissent aux yeux de
ceux qui €étudient les institutions des Cilés grecques de |'age classique. Les
ressemblances frappantes, ou plutét les solutions presque identiques et qui
ne sont pas. certes, fortuites entre 1'épiclérat d'Athénes et celui de Gortyne.
sont déterminantes pour corroborer le concept de I'unité. Cela va de soi.
Mais, I'on peut avancer plus loin encore et pousser cette idée jusqu’a ses
conséquences extrémes, insoupgonnables a4 premiere vue. L'image tradition-
nelle qui sépare les Grecs anciens en deux mondes imperméables et étanches,
ionien et dorien. est a réviser du point de vue des institutions du droit privé.
['identité substantielle des solutions offertes par I'épiclérat athénien et
I"Thomologue institution de Gortyne ameéne |'helléniste & mettre en doute la
valeur du postulat que la science du siécle dernier a institué sur la diffé-
rence, sinon ['opposition, radicale entre les droits privés des cités de tradition
ionienne ou dorienne, Sans essayer d’aplanir les diversités de régimes po-
litiques instaurés dans ces deux "mondes”. |'on doit admettre que les stru-
ctures de parenté, qui en fin de compte constituent le noyau autour duquel
s'épanouissent les institutions de ce qu'il est convenu d’appeler “droit privé”.
ne présentent pas de différences notables entre les deux “mondes™ opposés.
Les rapprochements frappants en matiére d’épiclérat entre. d’une part. la cité
aristocratique. dorienne et “archaique” de Gortyne plutot que de Sparte. cité
dorienne et aristocratique par excellence, et, d'autre part, Athénes, ne
sauraient étre das au hasard. lls témoignent des acceptions semblables des
structures familiales et du concept de la solidarité familiale.

sq.) qui, revenant a ). Comparetti, opte pour les débuts du VI® s., ni P. Faure (dans JIIS.
LXXXVIIL 1968, p. 221) qui propose une datation plus basse (dernier quart du V* siécle).
Pour les datations d'autres savants, cf. R.F. Willetts, Aristocratic Society, p. 5. note 6.

3. CI. E. Karabélias; Un nouvelle source pour 'étude du droit attique: le “Bouclier™ de
Ménandre (P, Bodmer XXV 1), dans RHD, 4° sér.. 48, 1970, p. 378. note 47; et, surtout, J.
Modrzejewski, Loi et Contume, pp. 160 sq. pour I'essentiel de ce débat; voir aussi infra la
Conclusion.

4. Clest une expression que nous empruntons a L. Gernet. Introduction a | étude du
droit grec ancien, dans AHDO, 11, 1938, p. 278.

5. Cf. E. Karabélias, L'épiclérat attique, p. 1 sq.
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Dans ce cadre, dont nous avons tenté d’esquisser les contours “doctri-
naux”, nous analyserons les dispositions de la Grande Inscription de Gorty-
ne en matiére d’épiclérat aprés avoir exposé sommairement les regles suc-
cessoraies dont elle fait état.

LLa Loi. qui ne connaissait pas la succession testamentaire®, consacrait a
la succession ab intestato du chef d'un oikos” des dispositions d’aprés les-
quelles on peut distinguer trois groupes de successibles: les proches du dé-
funt (descendants et collatéraux), les parents plus éloignés (emifairovteg)
et. enfin, un groupement plus vaste (xAopog) qui excluait la déshérence.

Section 1. Les proches parents du défunt

1) Les descendants.

Le principe de la Loi. col. V, lignes (desormais: 1.) 9-13 était le suivant:
e ¥ amolaveL avep € yuva, oL LEV X'EL TEXV(L € EG TEXVOV TEXVA E EG TOUL-
TOv TEXVH, TOUTOG exe[v] Ta xpepata®. Les interprétes modernes exposant
le contenu de la disposition croient établir que les parents successibles en
ligne directe se limitaient jusqu'a la troisieme génération”. Par contre, rien
n'indique que I'énumération (enfants, petits-enfants, arriére petits-enfants)
de la Loi fat limitative. Il est évident que le texte de la Loi se référait aux

6. Cf. R.F. Willetts, Aristocratic Society, pp. 62 sq., 66, 253; Idem, Code, pp. 12. 20,
30; Idem, Epiballontes, p. 6; et parmi les commentaires antérieurs. E. Zitelmann, Recht, p.
134 et J.A. Typaldos. pp. 92 sq.

7. Sur la succession ab intestato & Gortyne, cf. notre article sous le titre: Modalités
successorales ab intestato a Gortyne, dans Festschrift fiir Arnold Kriinzlein, Beitrige zur Antiken
Rechtsgeschichte, Graz, 1986, pp. 20-41. Pour |'oikos gortynien.cf. R.F. Willetts, Aristocratic
Society, pp. 59 sq. et passim; Idem, Code, pp. .11 sq. et passim. Pour la notion de 'oikos
en général cf. E. Karabélias, L'épiclérat attique , p. 21 sq., et pour la bibliographie en la
matiere, cf.. ibid.. n. 2. Sur le concept de I'oikos du point de vue économique et, surtout,
a propos de |"acception adoptée par C. Rodbertus, cf. H.W. Pearson, dans K. Polanyi et
C. Arensberg. Les systémes économiques dans |histoire et dans la théorie (tr. fr.). Paris, 1975,
pp. 44 sq.; voir aussi la conférence de 5.C., Humphreys, Oikos et Polis, présentée le 18
XIT 1972 a I' EPHE, Ve Section (texte dactyl.), séminaire de |.-P. Vernant.

8. “Quand décede un homme ou une femme, leurs enfants, petits-enfants ou arriére-
petits-enfants, s'il y en a. posséderont les biens”, Voir aussi les traductions semblables de
ce passage dans F. Bicheler = E. Zitelmann, Recht, p.25; ). Kohler - E. Ziebarth,
Stadtrecht, p. 3: M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 143; R.F. Willetts. Code. p. 43; RIJG. 1.
p- 369; J. Imbert. G. Sautel et M. Boulet-Sautel. Histoire des Institutions, 1, p. 91; et H.
van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, p. 36G8.

9. Voir E. Zitelmann, Recht, p.137; ). Kohler - E. Ziebarth, Stadtrecht. p. 64: . Pap-
poulias. Zvufodn. p. 10; M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 159; U,E. Paoli. Gortina. p.
1155.
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2hrois générations pour des raisons de fait, car le “rédacteur” de la GI ne se
Wréoccupait pas des considérations théoriques. Bien que nous manquions
Gle renseignements sur la durée moyenne (I’espérance) de vie a Gortyne
vers la premiére moitié du V¢ s., il est fort probable qu'un Gortynien ne pat

~%i'l.'«:‘.-ir de descendants successibles au-dela des arriére-petits-enfants'’,
£ Dans le texte de la Loi, le mot texva était pris sous son acception la

a

=plus large: il dénotait sans distinction les fils et les filles du défunt. 5'il

ugﬁ‘agissait uniquement de descendants méles, I'on aurait trouver le mot vieeg,

dréquemment rencontré dans le texte de la Loi. Pourtant, cette constatation
ne saurait constituer une pleine reconnaissance des droits successoraux des
filles, comparables a ceux des fils du défunt. Les filles ne se trouvaient pas
sur un pied d’égalité par rapport a leurs fréres. Le privilege de masculinité
(xpoteiv ToLC GpPeEvaC %ol ToLS Ex TOV appévwy)'' n'était pas énoncé en
termes explicites dans le texte de la Loi. Mais I'on constatera ses mani-
festations dans la situation successorale de la fille en présence de ses fréres,
favorisés de maniére évidente par la réglementation légale, surtout en ce
qui concerne la répartition des masses successorales parmi les fils et les
filles du défunt. La succession directe de celles-ci était, en présence de
leurs freres, généralement reconnue; elle était cependant entachée d’une
infériorité quant & son contenu et a sa portée. Voici le texte de la Loi, col.
V. 1. 31-48. qui la consacre: € de x anobaveL Tig, OTEYUVS LEV TOVG EV TO-
AL xott ®'EV TOlg OTEYOILS EVEL g xol RE Fouxeug eviFouxer emt xopol
Fowtiov %ot tae mpofoato xor xaptoinoda o xo pe Foweog et, emt 1015 LL-
oot epev, T 0 ahha xpepata Tavio datebbal xaiog, xat Aayyovev TOg
LEY DLWVE, OTTOTTOL X' ovTL, Lo popavg Fexaatov, Tad de Buyatepave,
ontmotTon ¥ tovte, pay powpoy Fexaotav, datel|0]or e xow ta patpola,
e ' arnobg[vell. awrep T [roTpoll’ ey[pat]tat. ol e xpepato ue e, oTE-
vo 8e, Aaxey tab Olulyatepog o eypotTon'?,

10. Cf. pour la méme question dans le domaine athénien, E. Karabélias, L'épicléral
attique, pp. 35 sq. et surtout ibid.. note 55.

11. Cf. en dernier lieu sur le privilege de masculinité en droit attique, ibid., pp. 37
sq.

12. “Quand quelqu'un meurt, les maisons de ville et tout ce qui se trouve dans les
maisons —pourvu que n'y réside pas un serf (Foikeus) vivant a la campagne- ainsi que le
petit et gros bétail qui n'appartient pas & un serf reviendront aux fils; le reste de la
fortune sera divisé en parts égales et les fils, quel que soit leur nombre, prendront chacun
deux parts, et les filles, quel que soit leur nombre, (prendront) chacune une part. Les
biens maternels aussi seront partagés, quand (la mére) décéde, comme il a été écrit pour
les biens paternels. S'il n'y a pas de biens, mais seulement une maison, les filles re-
cevront comme il a été écrit”. Nous traduisons ce long passage. en comparant aux tra-
ductions de M. Guarducci et de G. Sautel (dans J. Imbert, G. Sautel et M. Boulet-Sautel,
Histoire des Institutions, 1, pp. 80 sq.) et en essayant de rester, autant qu'il est possible,
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La Loi faisait donc la distinction entre deux masses de biens. La pre-
miére masse se composait des maisons en ville, auxquelles 1’on joignait le
cheptel, et était dévolue exclusivement aux fils, sous la condition que la
maison ne flt pas occupée par un agriculteur attaché a la glebe (serf) et que le
bétail n'appartint pas aux mémes agriculteurs. L'autre masse comprenait le
reste des biens excepté la maison en ville et le cheptel et revenait pour les
2/3 aux fils du défunt et le restant (1/3) aux filles, qui avaient en fait la
moitié de la part successorale de leurs fréres'?. Or, la répartition de la
deuxiéme masse de biens, conformément a la lettre de la Loi, aurait pu
avoir lieu sous les modalités suivantes: la masse successorale était divisée
en parts égales au double du nombre des enfants, fils et filles; chaque fils
avait deux parts et chaque fille une part. On voit donc, dans la disposition
de la Loi qui instituait en faveur des fils un droit exclusif sur la premiére
masse de biens et une part successorale égale au double de celle des filles
du défunt sur la seconde masse, I’existence d'un préciput substantiellement
important, fondé sur le privilege de masculinité.

Sur un autre point de vue, il est patent que les dispositions, dont nous
venons de faire un survol, doivent étre rattachées a des oikoi riches pos-

fidéle au texte grec. Pour d'autres traductions voir: F. Bucheler. Recht. pp. 24 sq.; ].
Kohler-E. Ziebarth, Stadtrecht, p. 11, qui s'éloignent du texte grec; RIJG, 1, p. 367, R.F.
Willetts, Code, p. 42, et, en dernier lieu H. van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, pp.
366 sq. La difficulté majeure & propos du passage. rendu en frangais, réside dans le mot
Foikeus que nous avons traduit par serf, terme déconcertant il est vrai, mais utilisé sous
réserves. Les traducteurs allemands rendent le méme terme par Hiusler; cf. F. Bicheler
et ]. Kohler- E, Ziebarth, ibid, Le terme serf est utilisé par le RIJG, M. Guarducci et R.F,
Willetts. Dans un sens pareil. voir aussi Typaldos. pp. 25 sq., d’aprés qui le Foikeus était
I"agriculteur, de rang inférieur par rapport & I'"homme libre, qui travaillait la terre et était
lié & I'oikos du maitre. 1l va de soi donc, que nous utilisons le terme serf, faute d’autre
plus explicite, et convenable, en excluant toute équivalence avec le statut juridique et
social des serfs médiévaux. Voir pour le Foikeus R.F. Willetts, Aristocratic Society, pp. 46
sq. Nous ne croyons pas que 1'équivalence entre Foikeus et esclave tracée dans ]. Imbert,
G. Sautel et M. Boulet-Sautel, ibid, p. 80, puisse étre vraisemblable. Pour E. Lévy, La
Gréce au V* siecle (op.cit., supra, p. 5. note 1), pp.178 sq.. Foikeus est de statut non-libre et
inférieur, possédant des biens propres et ayant une véritable famille. 1l est un «esclave
rural privé», mais cet auteur (ibid.) a differencié 1’ Foikeus de I'esclave; cf. en dernier lieu
a propos de Foikeus (=Woikeus) gortynien, H. van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, p.
12 sq. (dans le sens que nous exposons dans ce travail).

13. CI. surtout E. Zitelmann, Recht, pp. 137 sq.; voir aussi J.A. Typaldos. pp. 65 sq.
RIJG, 1, pp. 463 sq.; ]. Kohler - E. Ziebarth, Stadtrecht, p. 63; U.E. Paoli, Cortina, p.
1155; et en dernier lieu R.F. Willetts, Aristocratic Seciety, pp. 96 sq. Voir également a
propos de la situation successorale de la femme gortynienne en général: P. Dimakis, "H
uewovextixy Oeoig T yuvaixog eig To xAnpovoutxov dixatov e lNoptuvee, dans Mélanges
C. N. Karavas, 1, Salonique, 1969, pp. 127-145, en particulier pour les filles pp. 139 sq.
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O?édant des maisons en ville et & la campagne, serfs, bétail, domaine agricole,
Zomme il était propre aux familles de tradition aristocratique (propriétaires
gerriens). Ceci résulte aisément de la derniére phrase de la disposition ana-
Jysée qui opposait le mot xpepa & celui de ateya, le premier se rapportant
Siux biens en général et le second a I'habitat dans un sens précis. Pour les
Ramilles qui ne possédaient qu'une maison (oteya), sans xpepata, celle-ci
Ztait dévolue selon les mémes proportions, 2/3 pour les fils et 1/3 pour les
cgilles. Faut-il en déduire qu'il s’agissait d’un oikos qui n'était pas compris
Zlans le cercle aristocratique? La réponse par I'affirmative s’impose: on se
trouve probablement en présence d’un oikos, dont le titulaire était libre et
possédait une maison: un oikos d’'un propriétaire terrien appauvri ou
plutot d’un artisan de la cité gortynienne, comme nous le supposons.

Sous la régime juridique de la Grande Inscription, la donation a la jeune
gortynienne par le pére, apparait étroitement liée aux droits successoraux
de celle-ci, ainsi que le montre la Loi, col. IV, l. 48-51: at 8¢ xa Act 0 ma-
TEP B00S L0V BOUEY TOL OTIVLOPEVOL, B0TO XOTO TO EYYPOUEVD, TTALOVOL OF
pe', Or, le pere par “un établissement entre vifs”, s’il est permis d’avoir
recours & un romanisme'”, pouvait assigner un don qui ne devait pas excé-
der les limites fixées par la Loi'® c'est-a-dire la moitié de la part succes-
sorale du fils dans la deuxiéme masse successorale des biens, s'il s’agissait

14. “Si le pere veut de son vivant donner (faire une donation) a sa fille qui se marie,
il donnera comme il a été prescrit, pas plus”. Nous ne suivons pas la traduction des
éditeurs du RIJG, I, pp. 367 sq. § 25: “doter sa fille en la mariant”, car la Loi ne parlais
pas de proix (cf. H. ], Wolff* Proix, col. 166 sq.). mais d'une donation du pére en vue du
mariage de sa fille. Voir les traductions de F. Biicheler, Recht, p. 25: ]J. Kohler - E.
Ziebarth, Stadtrecht, p. 11, et R.F. Willetts, Code, p. 42, plus conformes au texte grec.

15. Cf. RIJG, |, pp. 464 sq.

16. Ce ‘don™ nuptial peut-il étre envisagé en tant que dotation ou en tant qu'avance-
ment d hoirie? La Loi de Gortyne ne nous parle nulle part de la dot (pof) telle que
nous la connaissons & travers les sources attiques. C'est ainsi que la plupart des
interprétes modernes rattachent la disposition de la col. 1V. 1. 48-51 aux droits succes-
soraux de la fille: E. Zitelmann, Recht, pp. 115 sq.; Typaldos, p. 69; U.E. Paoli, Gortina,
p. 1155; H.]J. Wollf, Proix, col. 166; P. D. Dimakis, 'O Osouog mjc mpotxog xata 10
apyoioy EAARvixoy dixawov, Athénes, 1959, pp. 64 sq.. En revanche R.F. Willetts,
Aristocratic Seciety, pp. 92, 99 (= Code, pp. 20, 22) parle sans équivoque d’une dot
(dowry). Quant & nous. nous pensons que la réponse a la question posée doit étre rap-
prochée du pragmatisme dont fait état la Loi et des dons qui accompagnaient le mariage
en tant qu'éléments d'un ensemble d’échanges généralisées. Sous ce point de vue le
“don™ nuptial gortynien s'insérait dans les échanges matrimoniaux, sans étre obligatoire.
Les Gortyniens ne sauraient se soucier de la nature de ce don en tant que dot ou
avancement d ‘hoirie. Le fait était la: le pére, donneur d'une fille, assignait a celle~ci un
bien dés son mariage. On entrevoit dans la disposition de la Loi le souci de préserver les
droits du fils, autre manifestation du privilege de masculinité.
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d’un oikos aristocratique comprenant des immeubles en ville, des troupeaux
de bétail, des domaines agricoles, ou également la moitié de la part succes-
sorale du fils, sans distinction, en présence d’un otkos modeste dont le pa-
trimoine n'était qu'une oteya'’. Telle était, dans ses lignes générales, la
situation juridique du point de vue successorale de la fille gortynienne.
Nous ne pouvons pas entrer ici dans les détails & propos du caractére “no-
vateur” des regles sur la situation juridique de la fille envers son oikos
d’origine’, et tenter d’apporter une résolution au probleme complexe de
“rétroactivité” des dispositions consernant la situation successorale des filles
du défunt'.

En absence de fils. comme a Athénes?, les filles du défunt étaient épi-
cleres, appelées a Gortyne matpotoxor, sur 1'oikos du pére*', ainsi que nous

17. Ceci est confirmé, pour une époque postérieure, un siécle aprés la rédaction
présumée de la Loi. vers le milieu du IV*, par Ephore (cf. Strabon, X, 1V, 20) qui sous
une terminologie déconcertante informe qu'en Creéte: @epvn 8 Eotiv, av adcigol mat, 10
ftou thg 100 adeApoi pepidog; voir CL Jannet, p. 95, note 2; RIJG, I, p. 465; R.F,
Willetts, Aristocratic Seciety. p. 99 (= Code. p. 22). Pour le contenu de la @epwi, cf. H. ].
Wolff. Proix. col. 167 sq.. auquel on joindra les indications bibliographiques que nous
avons données ailleurs (L’épiclérat attique, p. 47, note 10).

18, CI. col. 1V, |. 52 - V, |1, et pour les commentaires, E. Zitelmann, Recht, pp. 140
sq.; J.A. Typaldos. pp. 67 sq.; R.F. Willetts, Aristocratic Society, pp. 96 sq. (= Code, pp.
20 sq.).

19. Cf. col. V, . 1-9. Selon les auteurs du RIJG, 1, pp. 464 sq.. on trouve dans ce
passage le témoignage d'une innovation législative qui aurait pu avoir lieu sous la ma-
gistrature de 1" Aetalien Kyllos *qui pourrait avoir assigné aux filles un droit de succession
de ce genre”; le méme Kyllos aurait substitué au droit successoral des filles 1' “éta-
blissement entre vifs” et aurait réglé, en présence des changements apportés au droit
antérieur, la question de rétroactivité. Voir aussi dans ce sens, mais moins clairement, E.
Zitelmann, ibid.; ].A. Typaldos, pp. 68 sq.. Pour les interprétations différentes de D.
Comparetti et de M. Guarducci, cf. R.F. Willetts, Aristocratic Society, p. 98 (= Code, pp.
21 sq.). D'aprés R.F. Willetts (Aristocratic Society, pp. 98 sq.) la disposition de la Loi
contient les casus suivants: — de la femme qui n'a pas eu de propriété ainsi que de “don”
promis par le pere ou le frere; — de la femme qui n'a pas requ sa part successorale
d'apres les conditions des regles instituées par Kyllos. Si une femme requt d'aprés la
législation de Kyllos plus que les régles anciennes prescrivaient, elle gardera les biens. Il
n y a, par conséquent, aucune allusion a la rétroactivité de la nouvelle loi. Nous
retenons, pour notre part, l'interprétation du savant anglais tout en exprimant nos
réserves i I'égard de son opinion, sur la dot dans un mariage matrilocal. Voir en dernier
lieu I'interprétation du passage de la Loi (V, 1. 1-9) par M. Gagarin, The Economic Status
of Women in the Gortyne Code, dans Symposion 1993, pp. 66-8.

20. Cf, E. Karabélias, L'épiclérat attique, pp. 62 sq..

21. La Grande Inscription ne nous informe pas, bien qu'une partie de la Loi (col. X.
l. 3 - XI. 1. 1 sq.) fat consacrée a I'adoption (avravaig), sur les solutions 4 donner en
présence des fils adoptifs et des filles patrooques. Faut-il écarter cette éventualité? Nous
ne le pensons pas. Il est fort probable que la réponse appropriée se référe au mariage de
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verrons dans le chapitre suivant (II), dans I'analyse du statut juridique
-%E la fille “épiclere” gortynienne.
<
2) Les fréres et les sceurs et leur descendance.
i A défaut de descendants directs, la Loi appelait les fréres et les sceurs
au défunt ainsi que leur descendance, les males excluant les femmes au
‘!_:tleme “degré” de parenté en vertu du privilege de masculinité. Ce privilége
‘gt le principe de la succession par souches étaient expressément énoncés
par la Loi du fait que les freres du défunt et leur descendance venaient a la
succession de celui-ci avant les sceurs et leurs descendants. Voyons la lettre
de la Loi, col V., I. 13-21: o 6 xo petic gL Tovtoy, af[a]ldeinior 8 10 a-
nobflavovtog xexg ade[A|miov Texva € ¢ TOTOV TEXVO, TOUTOG EXEV TOL XPE-
potae. palmula o 6e xa petic el Toutov, adevumiol 6 T0 amolavovtog ®eg
TOWTOY TEXVOL E EC TOV TEXVOV TEXVH, TOUTOS EXEY To Xpepata’, Si 'on en
restait & une interprétation fondée sur |'analyse littérale de la disposition
citée, on devrait admettre que les droits successoraux des descendants par
les fréres et par les sceurs du défunt s’épuisaient aux arriére-petits-enfants
de celui-ci. Or, comme nous l'avons déja constaté, il n'en était rien. La Loi
ici. comme ailleurs, ne saurait faire état d’une énumération limitative?, car
la descendance des fréres et des sceurs était appelée sans limites. Quant a
la succession par représentation dans la méme souche, nous ne croyons pas

qu'il faille nous abstenir des régles que nous avons étudiées ailleurs®.

Section II. Les emPartovres

Si les parents dont nous avons examiné la vocation successorale
manquaient, la Loi attribuait la succession aux emtfaAdrovreg (col. V., 1.22-

I"adopté et de le patrooque. Pour 1'adoption gortynienne, cf. en dernier lieu R.F. Wil-
letts, Aristrocratic Society, pp. 63 sq. (= Code, p. 30 sq.). = L'omission des ascendants ne
doit pas nous surprendre, car ces parents ne semblent pas étre appelés & jouer un role
dans le droit successoral; cf. J.A. Typaldos, p. 89.

22, “Si personne d'eux ne subsiste, mais (il y a) des fréres du défunt et des enfants
de fréres ou des enfants de ceux-ci, ils auront les biens. Si personne d’eux ne subsiste,
mais (il y a) des sceurs du défunt et des enfants de sceurs ou des enfants de ceux-ci, ils
auront les biens”. Pour une traduction peu différente, cf. J. Imbert, G. Sautel et M,
Boulet-Sautel, Histoire des Institutions, 1, p. 81. Voir aussi F. Biicheler, Recht, pp.25 sq.;
R.F. Willetts, Code, p. 43, RIJG, I, p. 369.

23. CI. supra; U.E. Paoli, Gortina, p. 1155. 1l y a tout lieu de croire qu'il s'agissait
des freres et des soeurs consanguins qui n'étaient pas assimilés aux fréres et soeurs
utérins. Il est nécessaire de prendre toujours en considération le fait que les parentés
paternelle et maternelle restaient bien déterminées et distinctes.

24. Voir E. Karabélias, L'épiclérat attique, pp. 36, 65 sq..
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25) ; o 8E %o LETLS EL TOUTOV, 05 % ETPOAAEL OTTO X EL T XPEROTA, TOL-
to¢ avorheObo®®, 11 est généralement admis que le terme emiffaAAov ainsi
que la périphrase homologue ot emiBaiiet (o xpepota)® désignait un
groupement de parents successibles?’, sans que notre documentation puisse
nous founir d’autres éléments d’appréciation. Pour préciser davantage le
contenu de ce terme, il convient de considérer le fait que les parents englo-
bés dans ce mot se situent dans un “degré” de parenté plus éloigné que les
fréres et sceurs (et leur descendance bien sur) de I'EGO. L'épiballon ne
saurait non plus se rattacher aux parents du c6té maternel de le EGO, car
ceux-ci, dans le texte de la Loi, sont désignés par le terme xadcotar®®. Or,
les épiballontes étaient les collatéraux du c6té paternel du défunt, et pour
étre plus précis, les parents qui n'appartenaient pas au méme oikos d’origine
du défunt®. Jusqu'a quel “degré” de parenté? Notre documentation ne nous
permet pas de donner une réponse satisfaisante et certaine. On pourrait
pourtant avancer I'hypothése que les épiballontes, comme les éyytoteig
athéniens™, étaient les collatéraux paternels issus du grand-pére paternel

25. “Si personne d’eux ne subsiste, les épiballontes prendront les biens™. Par souci de
ne pas trahir le contenu du texte grec, suivant D. Pappoulias (Zvufods. p. 10) et M,
Guarducci (Tituli Gortynii, p. 143 et passim), nous laissons intraduisible la locution owg »’
emPaiiet omo ®'el T xpepata dont I'equivalence avec emPariovreg est établie par la
L.oi elle-méme. Sous ce point de vue, il ne semble pas conforme au texte de traduire par
“ayants droit” (J. Imbert, G. Sautel et M. Boulet-Sautel, ibid ; voir également RIJG, 1, p.
369; et . van Effenerre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, p. 368 et passim), “kinsmen" ou “next-
of-kin" (R.F. Willets, Code, p. 43), “heirs-at-law " (Idem, Epiballontes, p. 9), “successors-
at-law " (W.K. Lacey. Family, p. 213), “agnati prossimi” (U.E. Paoli, ibid.), “Angehéri-
gen” (F. Biicheler, Recht, p. 26), “Berechtigte” (]. Kohler — E. Ziebarth, Stadtrecht, p. 13)
ou par une périphrase désignant un cercle de parents.

26. Pour I'équivalence ot x emfoadier = emPorrov cf. R.F. Willetts, Epiballontes, p. 9.

27. Cf. R. F Willetts, Aristocratic Seciety, p. 61. Mais nous ne croyons pas que |'af-
firmation du méme savant (Code, pp. 18 sq.), d'aprés laquelle les épiballontes constituent
un groupe exogamique, corresponde a la réalité sociale que nous réveéle la Loi. Cf. infra,
ch. III.

28, R.F. Willetts, Code, p. 19 et passim, croit & tort établir que les xadeorat consti-
tuaient aussi un groupe exogamique; cf. infra.

29. D’aprés E. Zitelmann, Recht, p. 144, ces épiballontes (oig »" émPdAiet) consti-
tuaient un cercle de parenté plus vaste sur 'analogie de la régle romaine: si a(d))gnatus
nec escit, gentilles familiam habento. Egalement J.A. Typaldos. p. 90. donne une extension
considérable au terme épiballontes, qui aurait désigné les parents, qu’il convient d’ap-
peler ensemble ayytateig et ouyyeveig & Athénes, mais du coté paternel. Selon le méme
auteur ‘tomme épiballontes sont compris tacitement les ympwortad du coté paternel” (sic).
|]. Kohler — E. Ziebarth, Stadtrecht, p. 65 croient que I'épiballon était le proximus agnatus,
voir dans ce sens U.KE. Paoli, Gortina, p. 1155.

30. Sur I'étendue et le contenu de 'ayyroteia attique cf. E. Karabélias, L'épicléral
attigue. pp. 92 sq..
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gu défunt. La Loi (col. V. 1. 28 sq.) prescrivait aussi les modalités du
-qéartage de la succession entre les épiballontes, d’aprés des régles dont la
feneur ne peut pas étre analysée ici?'.

~

Section 1II. La xAopoc

EEn I'absence d'épiballontes. comme le concept méme de déshérence
€tait en dehors de la mentalité des Grecs™, les membres du xAapog ve-
naient a la succession, selon la disposition de la Loi (col. V. 1. 25-28): a: 8¢
ue etev emfBarrovieg Tag Fowxiag, otTveg %L LOVTL O XAGPOS, TOUTOVS EXEV
T xpepotat,. Le probleme qui se pose avant tout est d’élucider le terme
xhoepog, dont 'obscurité persiste malgré les diverses tentatives d'inter-
prétation. On a, a tort, rapproché du xAmpog une catégorie “d’esclaves suc-
cessibles™ (D% et la gens romaine®, sans examiner le mot dans son contexte
avec le régime foncier gortynien ainsi que le suggerent les renseignements
que nous possédons a propos de 'organisation du régime des terres. Si les
conquérants doriens de Gortyne avaient subdivisé le sol en domaines (xAo-
pot) répartis entre eux. les masses paysannes indigénes restant attachées *a
la glebe” (xAapomTo)™, il est évident que xAapog. dans la Loi, désignait la
part du territoire dont un groupe de ‘citoyens” est titulaire®. Il dénotait
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31. CI. les développements d'E. Zitelmann, Recht, pp. 145 sq.; J.A. Typaldos. pp. 94
sq.: RIG., |, pp. 465 sq.; R.F. Willetts, Code, pp. 21. 66 sq.

32. Pour la déshérence. cf. E. Karabélias, L'épiclérat attique. p. 31, note 43.

33. “Si ne subsistent pas d'epiballontes de la maison, (les membres) du klaros auront
les biens”. Nous optons. en dépit de I'opinion contraire de R.F. Willetts (Code. p. 66).
pour la ponctuation de M. Guarducci (Tituli Gortynii, p. 132) qui met une virgule aprés
Fouwez, La majorité des éditeurs et des commentateurs modernes (cf. R.F. Willetts, ibid)
ponctuent aprés emf3adhovtes. ce qui change évidemment le contenu de la disposition.

34. Comme l'enseignait D. Pappoulias. vufoay, p. 10, qui semble envisager les
whapotal (cf. Hesychius, s.v. xhapGtan elhwtes, dobAol) au lieu du klares de la Loi. Le
savant grec, d'une facon sommaire, suivait E. Zitelmann, Recht, pp. 63 sq.. 144. Voir
également G. Glote, Le travail dans la Gréce ancienne, Paris, 1920, p. 102; infra, note 39.

35. Cf. . Kohler — E. Ziebarth., Stadtrecht, p. 65, qui rapprochaient la disposition
gortynienne de celle de la Loi des Douze Tables: gentiles familiam habento. Voir dans ce
sens, E. Zitelmann, Recht, p. 144.

36. Voir a ce propos HL.E. Seebohm, The Structure of Greek Tribal Society, Londres,
1895, pp. 130 sq. ; RIJG, 1. p. 463; R.F. Willetts, Aristocratic Society. pp. 49. 61 (= Code,
p. 15); M. Guarducci, Tituli Gortinii. p. 160; E. Schinbauer Attische Klagen in neuer
Quellenschau, dans Zur Griech. Rechtsgeschichte, recueil d’études publié par E. Berneker.
Darmstadt. 1968, p. 430.

37. Cf. G, Busolt, Griech. Staatskwide, 1, Munich, 1926, p. 742, note 3, suivi par M.

Guarducci, thid.
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alors en droit successoral “I’ensemble des propriétaires d'un certain district
ou se trouvaient les biens que le défunt possédait™?. Sur la foi de I'inter-
prétation que nous exposons, nous ne voyons pas comment peut-on, a dé-
faut d’épiballontes, faire intervenir les xAap®Tor, a la succession du chef
défunt d'un oikos®. En revanche, il est nécessaire de distinguer sans équi-
voque le xAapog et les xAapmTat. 11 semble fort probable que le xAapog
restit, au moins pour 1'époque envisagée, stable et inamovible dans le
cadre du régime foncier gortynien. Ainsi la Loi se référait & la succession
des biens, mais jamais & la répartition du xAopog® en tant que structure
superposée du régime foncier. Sous cet ordre d’idées. l'oikos du défunt
s'incluait dans le xAapog tandis que le droit successoral concernait le seul
oikos. Celui-ci donc, a défaut d’épiballontes, se réintégrait dans le xAapoc.
[l y a une frappante similitude de fonctions entre les droits gortynien et
attique: le xAapog jouait & Gortyne le role qu'assumaient & Athénes les
ouyyeveic''. Dans une aire d’expansion restreinte, comme le sol gortynien,
les conquérants pour sauvegarder le régime politico-économique instauré
nauraient eu d’autre moyen que I'endogamie qui doit étre comprise dans
le cadre du xAapog, dont les membres composaient, croyons-nous, un cercle
de parenté plus vaste que celle des collatéraux issus d'un ancétre commun
(épiballontes)*. Les liens étroits qui existent entre la parenté et le régime
foncier & Gortyne, comme ailleurs, sont clairs et incontestables. C’est ainsi
alors que, les membres du xAapog ne pourraient pas étre assimilés aux

38. CI. G. De Sanctis. Storia dei Greci, 1, Florence. 1942, p. 508, suivi par M.
Guarducci, ibid, et U.E. Paoli, Gortina, p. 1156. 1l convient de remarquer que la méme
opinion & laquelle nous nous rallions, est soutenue au siécle dernier par J.A. Typaldos,
pp- 91 sq.. Dans J. Imbert, G. Sautel et M. Boulet-Sautel, Histoire des Institutions, 1, p.
81, le ®xAopog équivaut a la locution: les ressortissants du “lot héréditaire”,

39. CI. supra, note 34. Telle est précisement 'opinion de R.F. Willetts, Aristocratic
Society, p. 61 (= Code, p. 15), qui se référe & H.E. Seebohm (supra, note 36) et au RIJG,
I, p. 463, ou 'on trouve "affirmation suivante: "Il ne faut rien moins que "extinction
totale de la famille seigneuriale pour faire revivre, dans sa plénitude, le droit de propriété
des anciens maitres du sol”.

40. Cf. W.K. Lacey. Family, p. 209.

41. CI. E. Karabélias, L épiclérat attique, pp. 99 sq.

42. 11 est fort probable qu'a Gortyne, ol la ségrégation entre maitres et sujets devait
¢tre rigoureusement observée, les conquérants s'unissaient par des liens de parenté.
Celle-ci ne jouait pas toujours en matiére successorale, puisque les parents du coté ma-
ternel étaient, on I'a vu, exclus de la succession du chef d'un oikes. On y joindra un autre
argument qui va dans le méme sens: il a trait & la répartition primitive du sol gortynien
par les conquérants doriens qui auraient partagé la terre en fonction de leurs groupe-
ments constitués en vertu des liens de parenté. Dans cette perspective la xAapog aurait
pu se composer de membres, parents entre eux et solidaires. La question du contenu du
klaros n'est pas élucidé par I. van Effenerre - Fr. Ruzé, Nomima, 11, p. 11 sq.
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Eslrxpmrm Cette solution est suggérée par le texte méme de la Loi qui ne
.gnermet pas une confusion entre les deux termes®’,

Section IV. La succession des femmes

a ABnvwyv / Aca

Les régles successorales dont nous venons d’effectuer un survol s’ap-
‘?Ilqument indifféremment pour la succession d'un homme (avep) ou d'une
‘gernme (yove)*'. Le méme systeme était appliquable, exception faite des
{hspmltmns concernant 'oikos dont la femme ne pouvait pas étre titulaire.
Or. le domaine d’application des régles successorales était considérablement
limité, en particulier en ce qui concerne la succession d’une fille décédée
célibataire. Il est évident que la mort de celle-ci, vivant encore dans son
oikos d’origine. ne posait pas de question ayant trait 4 son patrimoine indi-
viduel. probablement inexistant, sauf si elle avait des biens provenant de sa
part successorale d'un parent prédécédé’’. C'étaient alors les collatéraux
qui héritaient de cette fille. Par contre, les problémes posés par la succes-
sion d'une femme mariée, divorcée®® ou veuve®’ sont d’ordre différent,

43. On évoquera a 'appui de notre opinion les exemples de deux autres cités do-
riennes, Sparte et Théra. Cf. pour Sparte. infra, ch. VI. En ce qui concerne Théra. I'on
doit rapprocher, comme |'a fait a juste titre W.K. Lacey, Family, p. 210, 'expression 10
#owov Tob avdpelon Tev ouyyevey du fameux Testament d’Epictéta Gnfra, ch. VII) de
"avdpetov et du xAapog crétois. CI. pour 'andreion crétois. R.F. Willetts, Aristocratic
Society, pp. 18 sq.. qui pourtant lui donne un contenu étendu. sur "analogie de la Maison
des Hommes des sociétés “traditionnelles™ modernes a la lumiére de travaux des anthro-
pologues modernes. 11 est trés dilficile de concevoir un andreion comparable & la *Maison
des Hommes™, sans aucun rapport avec la parenté, ainsi que le prouve le fameux Testa-
ment d’Epictéta pour qui la parenté et la solidarité familiale étaient en pleine vigueur.

44. Cf. la col. V, 1. 9-13; supra.

45. Le cas de la fille patrboque est tout a fait différent, car. comme nous le verrons (infra.
ch, 1), un autre systéme se déclenchait, Si I'on ne peut pas imaginer qu'une Gortynienne
exergat une profession, par contre on pourrait supposer que les courtisanes et les sages-
femmes auraient pu posséder une fortune personnelle. Pour les prétresses |'existence d'une
telle fortune est. pensons-nous, acquise. La principale activité économique de la Gortynienne
probablement se rapporterait au tissage, mais autant qu'elle fat soumise & son oikos d’origine,
il est fort contestable de lui attribuer la propriété du produit de son travail. Or il reste a
savoir si elle pouvait ¢tre émancipée des liens de I'otkos pour bénéficier de la propriété et de
la disposition de sa production. Cependant, vu "archaisme de la société gortynienne, une
telle probabilité n'a pas de chance d'étre retenue. Toutefois, M, Gagarin, dans Symposion
1993 (op. cit.), p. 70 sq. assigne une situation favorable, par rapport & d'autres régions du
monde grec ancien, a la femme gnrt}fniennc- du point de vue de sa condition materielle.

46. Cf. col. 11, L. 45 - 111, ; E. Zitelmann, Recht, pp. 118 sq.; J.A. Typaldos,
pp. 39 sq.; R.F. Willetts, .fln.-l'ucmfrc Sufn ty, p. 91.

47. CI. col. 1. 1. 17-37; E. Zitelmann. Recht. pp. 121 sq.. et passim; J.A. Typaldos.
Pp- 47 sq.: R.F. Wiiletts, Aristocratie Society. pp. 92 sq.
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parce qu'elle était titulaire de biens. Le mari de la femme mariée prédé-
cédée, n'ayant aucun droit successoral sur les biens de sa femme, n'inter-
venait que sous sa qualité d’ayant la kyrieia sur les enfants communs issus
du mariage". La réglementation de la Loi a cet égard était subordonnée a
I'existence ou non d'enfants. En présence d’enfants, les biens de la femme,
appelés patpown®, passaient aux enfants et 'epoux survivant, tant qu'il ne
se remariait pas, exergait la tutelle et administrait les biens. A défaut
d’enfants, issus du mariage, les épiballontes de la femme prédécédée, c'est-
a-dire ses collatéraux, succédaient aux biens de celle-ci ainsi qu'a la moitie
du produit de tissage et des fruits®. Les mémes dispositions auraient pro-
bablement pu s'appliquer pour la succession d’une femme divorcée ou
veuve.

48. Cf. col. VI, 1. 31-46; E. Zitelmann, Recht, pp. 122 sq.. 129 sq.; J.A. Typaldos, p.
100; R.F. Willetts, Aristocratic Society, p. 93.

49. Le terme potpowx n'est pas précisé par la Loi; cf. RIJG, 1. p. 457. Faut-il
entendre par ce mot, outre les biens de la femme, la moitié du produit de tissage en ap-
plication analogue des régles concernant la succession de la femme mariée décédée sans
enfants? Les éditeurs du RIJC sont enclins vers une réponse affirmative, Voir aussi sur
cette question R.FF. Willetts, Aristocratic Society, p. 92. Nous ne suivrons pas les éditeurs
du RIJG. car nous croyons que le probléme relatif au produit du tissage de la femme
décédée ayant des enfants ne se posat pas réellement, aussi longtemps que ceux-ci
restaient dans leur oikes d'origine et “consommaient sur place” ce produit. En revanche,
le probléeme aurait pu se présenter en cas de remariage de |'époux survivant.

50. Cf. col. 111, I. 31-37; voir les commentaires d’E. Zitelmann, Recht, pp. 122 sq.
J.A. Typaldos, p. 47; RIJG. pp. 457 sq.; R.F. Willetts, Aristocratic Society, p. 93. Le fait
que le xAmpog ne figurait pas dans le texte de la Loi ne doit pas étre attribué & une
simple omission ou erreur du lapicide. L'alliance matrimoniale 4 Gortyne, comme ail-
leurs, ne se dissociait pas de la parenté et de la solidarité familiale, elle présupposait, par
contre, 'existence du groupe des parents.
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EPICLERAT GORTYNIEN — LA MTATPOIOKOX

Une partie considérable de la Grande Inscription de Gortyne était consa-
crée a la situation successorale de la fille unique du chel défunt d'un oikos.
ce qu'il est convenu d’appeler dans la littérature moderne, institution de
I'épiclérat’. Dans un total de 621 lignes, dont 14 comportent des lacunes, les
132, soit plus que le cinquiéme, notamment les 2295 du tout, se référent a
I'épiclérat. L'ampleur des dispositions légales, la réglementation minutieuse,
la clarté et le concis des énoncés, le caractére pragmatique et casuistique,
I"absence d’abstractions ne constituent pas seulement un domaine privilégié
d’exploitation extrémement riche pour |'historien des institutions helléni-
ques, mais ils revétent une importance d’'intérét scientifique plus général, et
plus théorique. Celui-ci tient avant tout a I'étude des mentalités ainsi qu’au
probléeme de I'élaboration du “droit grec” jusqu'a ses prolongements récents
dans les travaux des hellénistes modernes.

S’il est oiseux de mettre 1'accent une fois de plus sur 'importance du
droit gortynien pour I'histoire sociale et juridique de la Gréce ancienne®.
nous évoquons pour illustrer notre propos la locution de L. Gernet: “en

1. Il y a tout lieu de croire que |'épiclérat était connu avant la rédaction de la GI.
Dans une autre inscription gortynienne, de toute évidence antérieure & la Gl mais
gravement mutilée de telle sorte que sa restitution devient tres difficile. sinon impossible.
on est en présence de |'épiclérat; cf, M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 104, n® 4, 1. 9, 11,
13. Si on ne peut pas procéder a linterprétation de ces dispositions & cause de leur état
de conservation, il est possible de confirmer, en revanche, que la réglementation de
I"épiclérat ne constitue pas une innovation législative de la GL

2. CI. R.F. Willetts, Aristocratic Society, p. 66; Idem, Code, p. 23.
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dehors d’Atheénes la Loi de Gortyne est le texte le plus complet et le plus
intéressant»”. En revanche, il est nécessaire de délimiter sa portée, a I'en-
contre du droit attique, dans le temps. Pour I'épiclérat attique, nous 1'avons
vu. la documentation disponible s’échelonne dans le temps de maniére a
rendre plus ou moins explicite I'évolution de I'institution étudiée, tandis
que pour I'épiclérat gortynien I'aspect diachronique nous échappe comple-
tement. Notre analyse donc n'est valable que pour I'époque de la rédaction
de la Loi, qui se situe probablement entre 480 et 460‘. Bien que nous
soyons presque sur de 'ancienneté de I'épiclérat par rapport a |'époque ou
la Grande Inscription fut gravée®, les sources n'offrent aucun élément
d'information qui aurait permis de remonter dans le temps. Ainsi, de mé-
me, & défaut de renseignements concernant I'époque postérieure a celle de
la rédaction de la Loi, il est également impossible de descendre dans le
temps. Or, notre analyse est forcément synchronique sans aucune coloration
diachronique qui aurait relevé du domaine de I'imaginaire. Nous aurions
pu, par contre, appliquer un modele évolutionniste. Pourtant 'application
de celui-ci, fondé sur les postulats évolutionnistes, en dehors du fait, qu'elle
fausse gravement la réalité historique, constitue, croyons-nous, une dé-
marche méthodologique qui ne résiste plus a la critique®.

La fille qui, & Athénes, était appelée enixAnpog était désignée dans la
Grande Inscription de Gortyne par le vocable matpotoxog (= CATPOSO-
KOM)'. Les interprétes modernes, sans analyser ce mot composé, se ré-
signent a tracer I'équivalence avec I'émixAnpocg attique. en vertu du rapport
signifiant - signifié. Mais il y a lieu de pousser la recherche plus loin dans
I'analyse du terme matpotoxog, qui dérive sans aucun doute, lorsqu'on
prend en considération 'ensemble de la Loi. de la contraction des mots
natpwe et un dérivé du verbe Eyewv®, exactement comme le vocable spar-

3. Sic L. Gernet. Epiclérat, p. 338, note 2.

4. CI. supra, ch. 1, note 2.

2. CI. supra, note 1.

6. Il convient de noter que la démarche théorique des interpretes qui, comme F,
Bicheler — E. Zitelmann et surtout . Kohler — E. Ziebarth. ont recours aux institutions
indo-européennes pour expliquer les institutions de Gortyne, déforme également la réalité
historique. Voir infra, ch. V. note 6; et notre Conclusion, note 2.

7. Nous garderons le terme matpowoxog, tel qu'il se trouve dans la G, au lieu de la
transcrire avec son équivalent attique matpodyog.

8. La plupart des auteurs modernes, & une exceptjon preés, a savoir . Asheri (Laws
of Inheritance, Distribution of Land and Political Constitutions in Ancient Greece, dans Historia,
XII, 1963, p. 17) qui. a tort, analyse le mot matpotoxog en 1@ TOL TATEOS EXEL, Nne
démontrent pas si celui-ci dérivait de matip ou de matpws. Quant a4 nous, nous optons
pour matpws et Exety, le premier mot désignant le frére du pere, 'oncle paternel (cf. E.
Benveniste, Vocabulaire, 1, pp. 259 sq.). Nous évoquons & I"appui de notre opinion deux
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jate matponyog”. Ilatporoxog donc se rapprochait de l'image de la fille
'un chef défunt d’un oikos sur laquelle I'oncle paternel. frére du de cujus,
gwait des droits concernant le mariage a conclure par suite de I'épiclérat.
X’e collatéral dont le caractére agnatique de la parenté avec le défunt est
%xphmte était désigné par adeAntog 10 tatpog, emiParrov, oL emifariet
gnmuzu}“’
S La qualité d’une fille comme patrooque'' en absence de frére con-
5angmn ne pose pas de problémes. La Loi elle-méme (col. VIII, 1. 40-42)
@n donne la définition: matpoloxoy 6 eley oL ®o TATEP PE EL € AAEATLOG
eg To av[to] matpog'. Si, selon I'opinion commune, la mention du frére
consanguin implique aussi sa descendance'”, il est clair qu'une fille n"aurait
pu étre patrooque en présence de descendants du frére consanguin pré-
décédé'". La Loi ne fait aucune allusion ici, comme d’ailleurs dans les dis-
positions successorales, au grand-pére paternel de la fille. Il ne s’agit pas
d’omission due au hasard. kn revanche. croyons-nous, il faut y voir, contre
I'opinion encore dominante dans la littérature moderne, une manifestation
du role insignifiant que les ascendants en ligne directe jouaient dans la
dévolution de 1l'oikos de leurs descendants', La méme constatation est
également valable en ce qui concerne le role que la mére aurait assumé

dﬁ_m&.of A

arguments. Le premier a trait & |'équivalence morphologique %=y dont témoigne la Gl.
Le deuxiéme argument se rapporte a I'exclusion du terme oixog qui est écrit dans la Gl
comme Foikos. ce qui donnerait matpolFowog, terme inexistant. 1l résulte donc que na-
tpotoxog se rapprochait de la fille sur laquelle I'oncle paternel avait des droits; cf. dans
ce sens Cl. Leduc, p. 295; et dans un sens contraire, cf. H. van Effenterre — Fr. Ruzé,
Nomima, 11, p. 195 (la patréoque désigne au sens propre la fille qui détient les biens du pére,
a T matpowux exce, la fille-héritiere). Les images qu'offre I'analyse sémantique de matpot-
0x0g et emixAnpog sont par conséquent différenciées. La fille patroboque ne saurait étre
appelée a Cortyne. comme a Athénes, énixhapog car une telle symétrie serait absurde. Le
zAapog gortynien on 'a vu (supra, ch, 1) était différent du xAfpog attique (cf. E. Ka-
rabélias, L'épiclérat attique, p. 10 et passim.).

9. CI. mfra, ch. VI,

10. CFf. infra, ch. 111,

11. Quand nous parlons d’une fille patrooque. il s’agit d"une convention terminolo-
gique due & la commodité de notre exposé. kn elfet la Loi se rélérait aussi & des [illes
patrboques (col. VII, 1. 18 sq.).

12, “Sera patroéoque celle qui n'a ni pére ni frére (issu) du méme pere™: cf. aussi,
A.M. Vérilhac — Cl. Vial, Le mariage grec. p. 110; C. Leduc. p. 283 sq.; et H. van Effe-
nterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, p. 190.

13. Cf. M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 164. 1l y a tout lieu de croire que la fille
¢tait également patréoque quand son frére était mort sans avoir assuré la continuité de
son oikes d’origine,

14, CI. pour le droit attique, E. Karabélias, L épiclérat attique, pp. 65 sq.

15. CIf. ibd, pp. 74 sq.
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aprés le déclenchement du mécanisme de 1'épiclérat de sa fille'®. Le silence
de la Loi n'est pas fortuit. A Gortyne, comme & Athénes, la mére n'avait
pas & intervenir dans 'épiclérat de sa fille patréoque.

La fille patréoque, et nous signalons que la Loi considérait en tant que
patrooques toutes les filles du défunt, pouvait procéder a la conclusion du
mariage avec |'épiballon deés qu’elle avait douze ans. Par la suite, il faut en-
visager |'épiclérat gortynien d’aprés le statut matrimonial de la fille du dé-
funt comme célibataire, mariée, veuve. Les différents cas n'étaient pas en
effet traités de fagon uniforme. Or, les solutions proposées par la loi en ce
qui concerne, d'une part, le role que I'épiballon était appelé a jouer dans le
mariage consécutif a 1’épiclérat et, d’autre part, les problémes d’ordre pa-
trimonial présentés dans |'oikos du défunt méritent un examen qui tiendra
compte de leurs particularités. C’est ainsi que nous allons étudier dans le
présent chapitre les questions ayant trait a la condition de la fille patréoque
comme célibataire, mariée, divorcée ou veuve, avant d’essayer d’aborder
dans le chapitre suivant (II1) les probléemes qui se rapportent a la situation
juridique de "ayant droit en épiclérat.

Section 1 La patrdoque célibataire. Age nubile. Tutelle

1) La fille qui n’était pas nubile. Protection. Tutelle.

D’apres le texte de la Loi, la nubilité de la fille patrooque était fixée a
I'dge de douze ans (col. XII, 1. 17-19): ontuteBoar 8e dvodexaFetia € mpet-
yove'’. Or la fille pouvait se marier selon les régles de 1'épiclérat apreés sa
douziéme année, qui constituait la principale distinction d’age pour la fille
gortynienne appelée a étre patréoque. Toutefois, il y a tout lieu de croire
que le méme age était également valable pour toute union matrimoniale.
La GI discernait de maniére explicite la condition juridique de la fille
impubére de celle de la fille ayant atteint I’dge de douze ans et manifestait
le souci de préserver le partimoine de la fille, ce qui montre que |'aspect
pécuniaire de 1'épiclérat préoccupait sérieusement la Cité gortynienne. Si la
fille patrooque n'était pas nubile, étant aux termes de la Loi avopog, le
mariage avec |'épiballon restait suspendu jusqu’a ce que la fille eut atteint
I'dge de douze ans. Ceci résulte aisément de la régle relative a 1'ayant droit
et a la fille qui n'avaient pas atteint I'adge nubile (col. VII, 1. 29-35): ad d¢

16. CI. ibid, pp. 60 sq.

17. “(La patréoque) sera mariée a |I'age de douze ans ou plus igée’. La loi ne nous
renseigne pas si cet ige ¢tait de onze ans ou de douze ans révolus. Nous croyons ce-
pendant que c'est 'age de onze ans révolus qu'il faut retenir.
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£, vOpOg EL 0 ETLBOAAOY OTTLLEY £ o TATPOLOXOS, |o|TeEYOy ey, oL % €, -
HEV TOY TTOTPOLOXOY. TS & ETUXAPTULAG TTAVTOG TAY EULVOY KUTTOAGVAOVEY
S emPorrovtae omtutev'®. 11 s’ensuit par conséquent que la fille était
titulaire de la maison de son pere et partageait avec I'épiballon les fruits du
gatrimoine du défunt, quand les deux partenaires au mariage par suite de
gépic]érat navaient pas atteint I’adge nubile. La méme solution doit étre ac-
@ptée en présence d'une patrooque avopog et d’un épiballon majeur, com-
&e le montre la disposition de la col. VIII, 1. 42-53 que nous analyserons
E]us loin. Le partage des biens entre la fille qui n'était pas nubile et I'épi-
ballon. mineur ou majeur peu importe, constituait une particularité cara-
ctéristique du droit gortynien par rapport a |'épiclérat attique qui semble
ignoner un tel partage avant la conclusion du mariage par épidicasie.

LLa Loi ne se limitait pas a la répartition des fruits produits par le patri-
moine du défunt. Elle établissait un ensemble de régles ayant trait a la pro-
tection de la personne et du patrimoine de la fille patrooque n'ayant pas at-
teint I'age de nubilité. On trouve des détails se rapportant a la tutelle, & sa-
voir, d une part, a |'éducation et au lieu ou était élevée cette fille, et d autre
part. a la conservation et a la gestion du patrimoine dont la patrboque était
titulaire. Deux passages traitent de ces problémes: col. VIII. 1. 42-53: tov
de xpepatolv xalptepove epev tac Fepyaowalc tog] matpoave, [t]ul[d] (8)
et [xap]miag Srai[av]e|alvey tav epwvay, ag x alv]oplolg e, vac. ot &
avlolpot tattor pe ee emBoAAoy, TRV TUTROLOKOY KOPTEPOUY ELEY TOV TE
KPELOTOY %ot TO ®opto, g % av[olpog ev tpanebat [mt]ap tot potpt’ oL
de patep pe ete, top toig [platpoot tpamebalt. vac.]'; et col. XII, 1. 6-17:

18. * Tant que I'épiballon au mariage ou la patréoque ne sont pas murs, elle aura la
maison, s'il y en a (une), (et) I'épiballon au mariage recerva la moitié de tous les re-
venus™. Le mot avopog (celui qui n'est pas arrivé a son heure, qui n'a pas accompli son
développement physique) se rapporte évidemment a I'image de la maturité biologique,
mais, contrairement a R.F. Willetts, Aristocratic Society, p. 7 (= Code,. p. 10), nous ne
pouvons pas affirmer qu'un gargon aurait été avopog jusqu’'a I'age de douze ans, exacte-
ment comme la fille gortynienne. Avopog et son homoloque aveflog dénotaient certes
celui qui mavait pas atteint I'age de puberté, par opposition au terme gftov. Pourtant il
ne semble pas probable de considérer le méme dge (douze ans) valable pour désigner la
puberté des filles et des gargons. Pour ceux-ci il faut, peut-étre accepter un ége plus
avancé. Pour les distinctions d’age des miles cf. infra, ch. 111, 1l est clair que pour les
filles, la puberté et la nubilité étaient différentes.

19, * Tant que (la patréoque) n'est pas nubile, les fréres de son pére. d'une part,
administreront les biens et (la fille), d’autre part, recerva la moitié des revenus. 5i la
patréoque est impubere et s'il n'existe pas d’épiballon, elle possédera et les biens et les
fruits. Tant qu'elle est impubere, elle sera élevée auprés de sa mere; s'il n'y a pas de
mere, elle sera élevée auprés de ses oncles maternels”. 1l convient de souligner que le
rapprochement entre les vocables zaptepog (Gortyne) et xoprog (Attique) ne devrait pas
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TOLS TIOTPOLOXOLS OIL KO LE LOVTL OPTIVOOLROOTOL, G5 X KVOLPOL LOVTL, XE-
Do kot T eypoappeva. vac. one e x o matplot]joxog pe wovtog emiPai-
AOVTOC LED OPTOAVOOLXAGTOY T TOL LATOL TPUTETOL, TOV TUTROO XUl TOU
LOTPOO TOVE EYPOULILEVOVE TO XOEULOTO XOL TV ETLXAOTILOY ZOTUEY OTIOL
%o vEUVDOVTOL XOAALGTO, TTOWY % oTtuteTo Y,

L'interprétation cohérente des passages cités présente des difficultés
insurmontables & premiére vue. Si I'on suit la theése traditionnelle d’apres
laquelle les dispositions contenues dans la col. XII étaient additionnelles et
consécutives & la premiere rédaction de la GI. on devrait constater des
conflits avec les régles de la col. VIII, 1. 42 sq.?'. Cependant il y a lieu de
croire qu'il n'en était rien. La locution de la col. XII, 1. 13 sq.: tov natpoa
XKoL TOWL LETPOO TOVE eypoppevove montre que la Loi se réfere aux dis-
positions relatives a ces parents. lls ne sauraient étre autres que les parents
dont parle la col. VIII, |. 42 sq.. car nous ne trouvons nulle part ailleurs
dans le texte de la Loi de régles consacrées a la tutelle et a la protection de
la fille patrooque. L'explication de ce fait doit étre attribuée ici. comme
ailleurs, dans le pragmatisme dont fait preuve la GI: le rédacteur ne suivait
pas selon toute évidence un plan théorique et doctrinal dans I’'exposé des
énoncés juridiques. Il se préoccupait uniquement des problemes d’'ordre
pratique. Les deux passages ne s’opposent pas. En revanche. ils se com-
pléetent mutuellement. Le passage de la col. XII, 1. 13 sq. confirme le con-
tenu de celui de la col. VIII, I. 42 sq. en ajoutant que les parents paternels
et maternels administraient le patrimoine de la fille patréoque jusqu'a son

passer imapergu. Voir aussi les traductions du méme passage par Ir. Blcheler, Recht, p.
33; RIJG, 1. p. 381; R.F. Willetts, Code. p. 46; ]. Imbert, G. Sautel et M. Boulet Sautel,
Histoire des Instritutions. 1. p. 82; et H. van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, p. 190
(traduction assez libre).

20. “Pour les patroques, s'il n'existe pas d'orpanodikastai, tant qu'elles sont impubéres,
on décidera comme il est écrit. Si la patrdoque. & défaut d'épiballon et d'orpanodikastai,
est ¢élevée chez sa mere, les parents paternels et maternels. comme ils sont désignés,
administreront le mieux possible les biens et les revenus, avant qu'elle ne soit mariée”,
Labsence d'épiballontes, qui étaient en premier lieu les oncles paternels de la fille, ne
nous autorise pas de traduire matpog par oncle paternel, cf. R.F. Willetts, Aristocratic
Society, p. 78 (= Code, p. 27). 1l s’ensuit donc qu'il faut donner un sens plus large aux
mots Tov maTpoo Xol Top poatpoo et écarter les traductions des auteurs du RIJG, 1, p.
391 et des Nomima, 11, p. 192 («l’oncle paternel et maternel»), de Fr. Biicheler (der
Vatersbruder und der Muttersbruder, dans Recht, p. 40) et de M. Guarducci (patruus
avunculusque: Tituli Gortynii, p. 146). Voir aussi. infra, note 33.

21. Les éditeurs du RIJG (1. p. 476) soutiennent qu'il s’agit d"un “article addition-
nel”. Selon M. Guarducci. on a affaire 4 des amendements tardils ajoutés par une se-
conde main au corps de la Loi; cf. R.F. Willetts, Aristocratic Society, pp. 78 sq. (= Code,
p. 27). qui soutient qu'on est en présence “of a later amendent to the Code to be an
outcome, not of earlier but of a later legislation” (Aristocratic Sociely, p. 79 = Code, p. 27).
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grariage a défaut d’épiballontes et d’orpanodikastai. Nous croyons que le
Lontenu de la regle exposée fat plus large et dépassat le cas de la fille qui
ﬁ'awuit pas atteint ’adge nubile. Il s’agissait en d’autres termes de la tutela
Bulieris, s'il est permis de recourir & un romanisme pour expliquer une
~g:r.-;l:itlkztiun grecque. Si notre interprétation est correcte, il est posssible d’af-
&rmer que, si I'épiclérat s’avérait inopérant, la fille était élevée chez sa
Bnhere. les parents paternels et maternels ayant I'administration des biens.
oU‘Eu- texte de la Loi, qui permet de pousser notre démonstration plus loin,
Fait la distinction entre la tutelle de la personne de la fille patroque et la
conservation de ses biens.

~ Les opmtavodixaotat. Le texte de la GI semble confier la protection de
la personne et du patrimoine de la patréoque aux opmavodixaatar, dont le
contenu précis de leurs fonctions nous échappe complétement dans I'état
actuel de la documentation. Le terme opmavodwxaotac, traduit littérale-
ment par “juge d’orphelins”. ne se rattachait probablement pas a4 un pou-
voir judiciaire; il désignait plutot le tuteur institué par la collectivité et non
pas un magistrat’*, Nous pensons, sur la foi des analogies éventuelles avec
les oppaviatal de Selymbria® et les dppavopiiaxes d'Athénes*, que nous
sommes en présence d'une institution, sinon commune, mais de toute évi-
dence plus ou moins étendue, dans le monde grec ancien. En ce qui con-
cerne Gortyne les sources ne permettent pas de se prononcer sur 'existence
confirmée des orpanodikastai*®. Le terme ne se rencontre nulle part ailleurs
et d’autres témoignages indirects font tout a fait défaut. Si nous admettions
leur existence réelle, nous devrions les concevoir en tant que tuteurs élus
par les cosmes*®. Dans la pénurie de témoignages a propos des orpanodi-

22. Cf. M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 170. Les orpanodikastai, d’aprés les éditeurs
du RIJG (1. p. 476) étaient des magistrats. Voir dans ce sens, E. Zitelmann, Recht, pp.
133. 158 (Waisenrichter) et ]. Kohler — E. Ziebarth, Stadtrecht, p. 58. En revanche, pour
J.A. Typaldos (p. 142) les orpanodikastai prenaient soin des orphelins, désignés plutot
pour un temps restreint que comme une magistrature perpétuelle, ce qui s’accorde mieux
a linterprétation des dispositions de la Gl.

23. CIf, R.F. Willetts, Code, p. 79. Voir aussi pour les oppaviatal |.A. Typaldos, p. 142.

24, CI. Xénophon, Poroi, 11, 7; ].A. Typaldos, ibid; RIJG, 1. p. 476; E. Karabélias,
L épiclérat attique, p. 79,

25. Les doutes émis & propos de 'existence réelle des orpanodikastai remontent au
XIX® s., a la publication de la GI. Par ex. d’aprés E. Ciccotti, Le istituzioni pubbliche
cretesi, dans Studi ¢ documenti di storia ¢ diritto, XII, fasc. 1-2, 1892 (Rome). pp. 83, I'exi-
stence des orpanodikastai est vraiment hypothétique, comme une sorte d’office non con-
tinu, mais interrompu. Selon les éditeurs du RIJG (I, p. 476) le langage de notre Loi
montre que cette “magistrature” () n'avait qu'une existence intermédiaire. Voir R.F, Wil-
letts, Code, p. 27.

26. Cf. M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 170; R.F. Willetts, ibid.
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kastai, nous pourrions peut-étre tirer argument de 'analyse du champ sé-
mantique du terme Swaotog dans le systéme judiciaire gortynien. Si duxo-
otag, dans I'état d’organistation rudimentaire de la justice, comme & Gorty-
ne*’, ne se rapprochait pas du mot “juge”, il aurait été probable que les
fonctions des orpanodikastai ne sauraient se rattacher au fait de xpivewv, mais
plutot & une conception formaliste du pouvoir judiciaire. Ils nauraient donc
aucun pouvoir juridictionnel, mais ils exerceraient la tutelle sans prendre
aucune initiative. Cependant, malgré 1'hypothése de travail que nous
exposons, un fait doit étre accepté comme acquis: la patrooque, quelle que
fat la fonction des orpanodikastai, était élevée dans son oikos d’origine®®, les
orpanodikastar exergant la surveillance sur la tutelle.

— Le texte de la GI appelait en premier lieu a I'exercice de la tutelle de
la fille patréboque impubére les fréres du défunt désignés par le terme mo-
tpoeg” qui recouvrait les parents dénommés épiballontes™. La tutelle sur la
personne de la fille et 'administration du patrimoine étaient exercées selon
toute évidence collectivement par les matpoes, car la Loi utilise I'accusatif
pluriel (col. VIII, l. 44). Il est fort probable que la fille habitat dans sa
maison d’origine dont elle était titulaire, lorsque I'on prend en considéra-
tion la disposition de la col. VIII, 1. 29-35, qui assignait la maison du peére
défunt a la fille patréoque®'. Durant la tutelle, les revenus du patrimoine
du défunt étaient répartis entre la fille (col. VIII. I. 43 sq.) et I'épiballon
(col. VII, 1. 29 sq.). Cette solution bien qu'elle ne résulte pas expressément

27, Faute de pouvoir entrer ici dans le détail du *droit procédural™ gortynien, il nous
suffit de renvoyer aux travaux suivants: E. Zitelmann, Recht, pp. 67-77; J. Kohler - E.
Ziebarth, Stadtrecht, pp. B0-88; RIJG. 1. pp. 429-437; R.F. Willetts, Aristocratic Society,
pp. 204-213; et surtout Code. pp. 32-34.

28. Cf. infra pour le cas ol la patrdoque était élevée auprés de sa mere.

20, Le mot matpog se rapportait, dans le contexte de 'épiclérat, spécialement au
frere du défunt, a I'oncle paternel de la fille par rapport a celle-ci. Voir pour méatpug
Stephanus, Liddell-5cott, Bailly, P. Chantraine (Idem, Les noms du mari et de la femme, du
pere et de la meére, dans REG. LIX-LX. 1946/7. p. 237). Le méme terme wdatpws et son
dérivé matpmog avaient aussi un contenu sémantique plus vaste: selon le témoignage de
Pollux, I, 24; 111, 10, 19; IV, 145, ils désignaient les ascendants. les dieux ancestraux. les
biens paternels. MMatpoog (matpiog) dénotait ainsi ce qui appartenait au pére. ce qui
concernait la branche paternelle; cf. P. Chantraine, ibid.

30, 11 est évident que la distinction entre matpoeg et emfaiiovreg peut étre attribuée
au fait que le premier mot se référait aux oncles paternels de la fille ainsi que, par
extension, aux parents du coté paternel, tandis que le second terme se rattachait aux pa-
rents, en général qui avaient certains droits sur I'oikos du délunt, parents parmi lesquels
les oncles occupaient la premiere place, ayant la qualité de mari potenticl de la pa-
trooque.

31. CI. supra.
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u texte de la GI, peut étre envisagée comme une évidence qui découle de
interprétation de deux passages cités ci-dessus.

— A défaut d’épiballontes et d’orpanodikastai, la patrboque était élevée
aupres de sa mere ou, dans I'hypothése d’aprés laquelle la mére ne vivait
»lus, chez les parents du coté maternel™; I'administration du patrimoine du
défunt était confiée aux parents paternels et maternels de la patroque qui
3gissaient de fagon collégiale®. Sur ce point, la GI se conforme a une pra-
@que connue du monde grec ancien. On invoquera, a ['appui, le semblable
dnode d'administration des biens du pupille, dans la législation de Cha-
rondas® et dans les Lois de Platon®. A Gortyne, les pouvoirs du collége
des parents paternels et maternels était trés étendus: ils n'assumaient pas
seulement I'administration des biens, mais ils pouvaient aussi satisfaire les
créanciers du de cujus par le moyen soit d'une hypothéeque. soit d'une
aliénation des biens appartenant 4 la masse successorale®. L'exercice de
cette administration était sans aucune rémunération. C’était la patrooque
qui était titulaire des biens et des revenus produits par ceux-ci, car
I'absence de |'épiballon qui aurait participé au partage des revenus était
confirmée et sans équivoque.

/ Academy of
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32. Ceci résulte de la disposition d’aprés laquelle la patrdboque avait tous les biens et
habitait avec sa meére la maison paternelle. Ici se présente un probléme dont la solution.
a défaut de renseignements explicites ou méme indirectes, semble étre difficilement
abordable. La mére veuve qui tentait une nouvelle expérience matrimoniale aurait-elle pu
assumer la tutelle de sa fille patrboque? Nous ne le pensons pas, car la femme ne
semblait pas s'intégrer complétement dans l'oikos de son mari. Par conséquent le re-
mariage de la veuve navait rien & voir avec l'otkos du mari défunt, oikos sur lequel
s'appliquaient les régles de I'épiclérat.

33. On peut attribuer. sur la foi de 'analogie avec matpog (supra. note 29). au terme
patpog un sens plus large que celui de 'oncle maternel. Nous avons vu que matpog
dans le texte de la disposition que nous analysons ne saurait étre |'équivalent de |'épi-
ballon (supra, note 20). 11 est probable pourtant datténuer la teneur de cette remarque si
l'on suppose que matpog pat étre 'oncle paternel de la fille qui ne voulait pas I'épouser
en application de I'épiclérat. Labsence d’épiballon ne doit pas étre prise d'un point de
vue physique, mais étre envisagée aussi sous son aspect institutionnel. Rien d’étonnant
donc de rencontrer des parents qui avaient la faculté d’étre des épiballontes en vertu de
I'épiclérat sans ['étre effectivement. puisqu’ils ne désiraient pas procéder au mariage par
suite de ['épiclérat. Ils pouvaient toutefois assumer I"'administration des biens de la fille
patrooque.

34. CI. Diodore de Sicile. XI1. 15. 2; M. Guarducci. Tituli Gortynii, pp. 114 sq.; E.
Karabélias, L'épiclérat attigue, p. 79, note D2,

35. CI. Platon, Lois, 924 a-b; R.F. Willetts. Aristocratic Society. p. 79 (= Code, p. 27).

36. Cf. infra, ch. V.
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2) La patréoque nubile (efiovoa). Refus d’épouser 'ayant droit.

Une fois la fille patrdoque ayant franchi le seuil de douze ans, le ma-
riage avec l'épiballon majeur devenait possible. Dans ce cas, toutes les
conditions pour la conclusion du mariage par suite de |'épiclérat étaient
réunies en la personne de la patrboque. La conclusion du mariage. cela va
de soi, était aussi subordonnée a la réunion des conditions nécessaires en la
personne du partenaire (épiballon) dans I'union matrimoniale. La condition
principale se rapportait 4 la majorité de 'ayant droit. Nous étudierons plus
loin les problemes posés par les diverses distinctions d’age de 1'épiballon®,
Prenons pour l'instant, ce qui contribue a la commodité de notre exposé,
comme acquises la majorité et la volonté de I'ayant droit de procéder au
mariage avec la patréoque. Si I'on appliquait a Gortyne le modéle de I'épi-
clérat attique, on devrait admettre que le désir de |'ayant droit majeur
d'épouser sa parente était suffisant. Mais il n'en était rien.

Contrairement a 1'épiclérat athénien d’apreés lequel, la fille épiclére, étant
I'élément passif de l'institution, n'avait aucune faculté de refuser ou de
donner méme son assentiment pour la conclusion du mariage avec |'ayant
droit. & Gortyne le consentement de la fille patréoque était nécessaire™. Elle
pouvait refuser le mariage en partageant une partie déterminée des biens
du de cujus avec I'épiballon qui se dédommageait ainsi des pertes subies
par |'annulation du mariage préférentiel. Il ne s’agissait certes pas d'une
liberté pleine et totale, puisque la patréboque, pour ainsi dire, se rachetait de
son obligation envers son mari potentiel par le partage du patrimoine, dont
elle était titulaire, suivant la régle établie par la col. VII, 1. 52 - col. VIII, L.
8: at de xo ToL emiPaArrovre efftovoa pe Aet omtutebat € avopog eL 0 ETL-
BoaA[A]ov [xa]L pule Aer pev]ev o TaTPOLOXKOG, OTEYQL LEY, OL X EL EV TTOAL,
TOUL TTALTPOLOXOV EXEY XUTL X EVEL EV TOL OTEYAL, TOV & aAAov towy ept(v)ay
OLaAaxovooy aArol ontutebal Tag TUAGS TOV GLTLOVTOV OTLUL XOiL AEL. vac.
anodatebar e tov xpepatoy 0¥, Par conséquent, la patréoque nubile

37. On doit rapprocher des régles ayant trait a la tutelle les dispositions de la col. I,
l. 16-20 concernant le viol et qui se rapportaient, d’aprés |'interprétation de L. Gernet
(Droit et Société, pp. 50 sq.). au délit commis sur la fille patrooque étant sour la garde de
son parent du coté maternel et quand celui-ci apprit (axevovrog xadeota) 1'ac-
complissement de 'acte incriminé. La sanction dans ce cas était de dix statéres. La thése
de L. Gernet est & tort réfutée par R.F. Willetts (Code, pp. 58 sq. qui se référe a son
travail publié dans la revue Kadmos, 111, 2, 1965, pp. 170-176), et confirmée par M.L.
Cataudella, Axetovrog xadeota, dans RIL, CVII, 1973, pp. 799-809.

38. Pour la fille athénienne et son role passif en matiére d’'épiclérat, cf. E. Karabélias,
L épiclérat attique, pp. 114 sq., 145 sq. et passim,

39. "Si la patrboque nubile ne veut pas se marier avec |'épiballon ou si celui-ci est
impubere et elle ne veut pas attendre, elle aura la maison, s'il y en a une dans la cité, et
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ait la possibilité de choisir un mari parmi les membres de sa tribu, si elle
désirait pas épouser son épiballon ou si elle ne voulait pas attendre
squ'a ce qui celui-ci fat majeur. La seule condition pour que le refus de
fille soit accepté était le partage du patrimoine du défunt comme suit: la
%;’ltl‘ﬁqL]E gardait la maison en ville et tout ce qu'il y avait dans celle-ci, a
@iwvoir la maison comme construction, les meubles, les lieux privés du culte,
Bs esclaves domestiques, les animaux domestiques, les objets précieux, les
giments emmagasinés, les produits de tissage'”. Le reste des biens, et le
ggxte ne nous offre aucun élément d’appréciation, était divisé entre la pa-
trooque et |'épiballon. Nous pensons pourtant que la nature des biens a
partager, faute d’autres précisions, ne saurait que se rattacher au domaine
agricole: champs. troupeaux, serfs. Il y a tout lieu de croire que cette hypo-
thése puisse tenir compte de la réalité sociale gortynienne. Apres le parta-
ge, dont les modalités demeurent, nous ['avons vu, plus ou moins obscures,
la fille épousait I'homme de son choix parmi ceux de la tribu qui la de-
mandaient en mariage®*'.

¥

c%m

d

Vi A€

Section I1. La patréoque mariée, divorcée ou veuve

La GI, dans sa casuistique, se préoccupait du cas de la patroque mariée
ou veuve, sans envisager |I'hypothese de la femme divorcée devenue pa-
trboque et dont on pourrait établir la condition juridique en prenant en
considération 'analyse d’ensemble des dispositions ayant trait au mariage
et & sa dissolution. Il est patent que le lien commun entre les trois caté-

tout ce qu’il existe dans la maison, et, ayant pris la moitié du reste (des biens), elle
¢pousera un autre (membre) de sa tribu parmi ceux qui la demanderont, celui qu'elle
veut. Elle partagera les biens avec un (c-a-d. I'épiballon)”. La traduction que nous pré-
sentons ne s'éloigne pas des traductions connues: cf. F. Biicheler. Recht, pp. 31 sq.;
RIJG, 1, pp. 377 sq.; J. Kohler — E. Ziebarth, Stadtrecht, p. 19; M. Guarducci, Tituli
Gortynii, p. 144; R.F. Willetts, Code, pp. 45 sq.; H. van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima,
Il p. 188.

40. Le texte de la Loi ne nous permet pas de reconstituer I'économie gortynienne
avec plus ou moins de détails, La tradition antique fait état des commergants habiles
qu'étaient les gortyniens; cf. R.F. Willetts, Code, p. 26, note 60, sans que ceci puisse
assigner un caractére mercantile a I'économie de la cité crétoise.

41. Faut-il rester a la lettre de la Loi ou faut-il concevoir que ce mariage pouvait étre
conclu en dehors de la tribu? Il est clair que le texte de la disposition ici analysée ne
permettait pas dans ce cas un mariage en dehors de la muAa, mariage qui naurait pas
tenu compte des impératifs de la solidarité familiale. En revanche, en présence d'une
patrooque pauvre, le mariage n'était pas soumis aux exigences de la solidarité familiale et
au prestige de l'oikos du défunt, comme le montre la col. VIIIL, L. 19-20 (cf. infra).
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gories de patrboques se constituait évidemment par le mariage, sous la ré-
serve essentielle que pour la femme mariée devenue patréoque le mariage
conclu était toujours en vigueur, tandis que pour les patrboques veuve et
divorcée le lien marital était rompu. Il est, croyons-nous, oiseux de trop
souligner que sous le terme mariage nous entendons ici I'union légitime, et
que I'union matrimoniale & Gortyne n'aurait pu se différencier de I'alliance
matrimoniale telle que nous la trouvons dans le monde grec ancien. Le
mariage est ici congu dans ses rapports avec la parenté dans un vaste ré-
seau des solidarités familiales qui se manifestaient parfois a plusieurs ni-
veaux‘?,

1) La femme mariée devenue patrooque.

Les problémes concernant la femme mariée devenue ultérieurement pa-
troboque étaient envisagés par la col. VIII, I. 20-30: ot 6e ®a matpog do-
VTOC € OEATILO TTLTOOLOXOG YEVETOL, Ol AELOVTOS OTTULEY OL EGOXOY [LE AELOL
omtutelot, oL % EOTETEXVOTOL, SLHAXXOVOOY TOV XPEUGTOV OL EYOOLTTOL
[ocAA]or omtutel]o tTa] TLAaG (vac. oL e TEXVOL PE ELE, TTAVT EXOVOGY TOL E-
mBaiovtt otuebat, o % e, ot de pE, o eypotTon’t, Le passage cité,
malgré les difficultés d’interprétation qu'il présente, nous montre la faculté
de la femme mariée devenue patrooque de divorcer sans étre 'objet d'au-
cune contrainte ou obligation, ce qui différencie radicalement la regle gorty-
nienne du droit attique**. Lopinion commune des interprétes modernes

42. La mention de la doatg de la jeune fille, équivalente évidemment a I'€x8ooug du
droit attique, effectuée par le pére ou le frére est explicite dans la loi (cf. infra, col. VIII,
l. 20 sq.). Nous ne croyons pas que cette conduite en mariage (8oawg) de la fille gorty-
nienne puisse étre assimilée & une episkepsis testamentaire du pére ou du frére défunt de
la fille, comme le soutient avec force A. Malffi. p. 507 sq. et notamment, p. 524, pour la
simple raison que le droit gortynien ignore le concept de la dévolution successorale testa-
mentaire. La fille est conduite en mariage du vivant de son pére ou de son frere.
Lopinion d'A. Malffi a été accepté sans réserves par E. Ruschenbusch (cf. les abrévia-
tions). Les solutions que nous proposons dans ce travail ont été adoptées par Cl. Leduc,
p. 288. Selon A. Maffi (ibid., p. 520), la Loi (VII, 1. 20-30) ne s'occupe point de la
femme maride devenue patrboque.

43. "Si une fille donné en mariage par son pére ou son frére devient patréoque, (et)
si elle ne veut pas étre I'épouse de celui a qui fut donnée, ce dernier voulant rester ma-
rié. si elle a eu des enfants, elle épousera un autre de la tribu en partageant les biens
comme il a été écrit. 5'il n'y a pas d'enfants, ayant tous les biens elle épousera 1'épi-
ballon s'il ¥ en a un; sinon (on procédera) comme il a été écrit”. Voir aussi les tra-
ductions du RIJG. I, p. 379; F. Biicheler - E. Zitelmann, Recht, p. 32; ]. Imbert, G.
Sautel et M. Boulet-Sautel, Histoire des Institutions, 1, pp. 81 sq.; R.F, Willetts, Code, p.
46. Voir pour une traduction différente. mais sans fondements, A. Maffi. p. 524, note 27.
Voir aussi 5. Link, p. 414.

44. Voire pour le droit attique L. Gernet, Epiclérat, p. 349, et en dernier lieu, E.
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gongoit la reégle du droit de Gortyne en tant que maifestation de la liberté
dont aurait pu jouir la femme dans la cité crétoise par rapport a la femme
gthénienne de la méme condition. Cependant nous pouvons suivre une
gutre approche et apporter des nuances atténuant I’opinion traditionnelle. 1
~gst tout a fait évident de supposer que la prétendue liberté des femmes
dans la cité de Gortyne, comme ailleurs, était incluse dans le cadre de
~gnrgani5atinn sociale et dans le contexte de la solidarité familiale. C’est
ﬂginsi que nous verrons plus loin que la “liberté” de la Gortynienne, liberté
Zhargée dans la littérature en la matiére des connotations modernes, ne
s'explique que comme partie d’'un tout.

La possibilite offerte & la femme mariée devenue ultérieurement pa-
trooque de rompre son précédent mariage était différemment traitée suivant
les cas d’existence ou non d’enfants, issus du mariage conclu avant 'epi-
clérat. Les questions posées ne se rattachaient pas seulement & la rupture
du lien matrimonial existant et au remariage en vertu de 1'épiclérat; elles
avaient aussi affaire aux problémes d'ordre patrimonial.

a) La femme mariée ayant des enfants devenue ultérieurement patréogue. En
présence d'une femme mariée, ayant des enfants et devenue patréoque. la
Loi lui accordait la faculté de divorcer et de se remarier avec quelqu'un de
sa tribu. La seule condition pour la conclusion de la nouvelle union matri-
moniale avait trait. aux termes du texte législatif. au partage des biens
‘tcomme il a été écrit”. L'interprétation de la disposition que nous étudions
ici suggere 1'analyse sur trois aspects, ce qui facilité d’ailleurs notre exposé.
Le premier aspect de I'analyse sera relatif a 1’absence d’épiballontes, le se-
cond aux problémes présentés par le divorce et le troisieme aux modalités
du partage des biens.

LLa Loi omettait les épiballontes, et cette omission ne saurait étre attri-
buée au simple jeu du hasard, car nous voyons apparaitre 1'épiballon quand
la patrdboque mariée était dépourvue de descendance. La patréoque pouvait
se remarier avec un des membres, de son choix, de la tribu a laquelle elle
appartenait. Pourquoi ['effacement des prérogatives des épiballontes? La
disposition semble obscure a premiére vue. A défaut d’autres éléments de
réflexion, la solution a adopter pour essayer de voir clair est d’insérer la
regle en examen dans le caractere endogamique du mariage gortynien et

Karabélias, L épiclérat attique. pp. 145 sq. La question du statut jurique de la patréoque
marice a ¢té traitée avec un luxe de détails dans la littérature moderne: A. Malfi, suivi
par E. Ruschenbusch; L. Link; Cl. Leduc, pp. 283 sq; E. Lévy, La Gréce au V© siecle; de
Clisthéne a Socrate. Paris, 1995, pp. 181 sq.; A.-M. Vérilhac et Cl. Vial, Le mariage ¢rec.
pp. 110 sq.
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dans le réle que jouait la parenté par le sang pour la dévolution des biens
du chef défunt d’un oikos. Le mariage a tendance endogamique (ot le do-
maine d’application de I'interdiction de I'inceste était extrémement limité)
et la parenté par le sang (prévalant des collatéraux) convergeaient a ce que
I'épiballon ne fat pas nommément cité par la Loi. Nous évoquerons a 'ap-
pui de notre hypothése I'exemple d'Athénes*. A Gortyne, le texte de
I"inscription montre que la parenté par le sang. les descendants effagaient
les prérogatives des épiballontes, des collatéraux. La dévolution des biens
de I'oikos une fois ainsi réglée, la femme patrooque trouvait la “liberté” de
se remarier.

L'initiative pour la rupture du mariage appartenait uniquement a la
femme devenue patroque. La volonté du mari n'était pour rien. La Loi,
sans aucun équivoque, laissait a I'épouse la faculté de divorcer et n'exigeait
point I'intervention du juge® comme en cas de divorce ordinaire qui était
pleinement reconnu a Gortyne*’. La patréoque qui divorgait ne semblait
pas devoir une indemnité & son ex-mari qui voyait, sans qu'il faGt muni
d’une possibilité de recours, la rupture de son mariage. On déduit cette
conclusion en comparant le divorce intenté par la patroque au divorce pro-
voqué par le mari moyennant une indemnité & son ex-épouse*®. Les pro-
blémes que posait le divorce de la femme patréooque avaient trait aux
questions patrimoniales et au sort des enfants issus de |'union rompue. aa)
Nous pouvons soutenir que les biens individuels des époux appartenaient a
leur titulaire primitif, en application du principe de séparation de biens
entre époux dans le mariage grec. Ainsi donc la femme patréoque aurait
emporté les biens qu'elle avait apportés lors de son mariage. Quant aux
revenus et aux biens acquis durant celui-ci, il est plus que probable que le
partage devrait étre effectué par moitié*’. bb) Le sort des enfants issus de
I'union dissoute par l'initiative de la patroque. a défaut de sources qui
puissent nous offrir des éléments de réflexion, doit étre examiné d’apres les
principes généraux. Nous ne pouvons concevoir I'existence d’enfants lé-
gitimes en dehors de 1'oikos paternel. Mais, il n'est pas possible de refuser
les liens des enfants avec la parenté de leur mere, dans l'espece avec leur
aieul maternel. Les fonctions de la parenté paternelle et maternelle n'appa-

45. Sur 'opposition entre parenté par le sang et parenté collatérale a Athénes, cf. E.
Karabélias, L ‘épiclérat attique, pp. 83 sq. et passim.
46. CI. col. 11, I. 52, ot le juge en cas de divorce rend le jugement par serment (xpt-

VELY).

47. CI. col. 11, 1. 45 = 111, 1. 16 et pour l'interprétation R.F. Willetts, Aristocratic
Society, p. 91; Idem, Code, p. 28.

48. 11 s’agit la évidemment d'un argumentum ex silentio avec tous ses inconvénients.

49. Cf. col. 11, 1. 45 sq.
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prissent pas 4 nos yeux contradictoires et inconciliables. Les enfants parti-
gpaient ainsi a la succession de leurs parents des deux cotés, paternel et
ghaternel. Il convient donc de considérer les enfants capables d’étre titulai-
&s de 'oikos de leur aieul maternel, exactement comme ils étaient héritiers
de celui-ci.

< D’apres I'expression de la Loi, le divorce de la patréoque était valable
Sous la condition du partage des biens “comme il a été écrit”, prescription
t§n":5que obscure qui a donné l'occasion aux interprétes modernes d’avancer
des suppositions de trois ordres a propos de la personne du bénéficiaire du
partage des biens. Premiere hypothese™: Le partenaire au partage du patri-
moine aurait pu étre I'épiballon. Cette solution parait préférable aux édi-
teurs du RIJG qui soutiennent que le partage avait lieu, comme dans tous
les autres cas prévus par la Loi, avec I'ayant droit, dont le divorce de la
patréoque ranimait les droits. Mais elle préte a des objections justifiées et
bien fondées. tirées du texte de la disposition et des considérations géné-
rales au sujet du role de I’épiballon en épiclérat. La Loi est explicite sur ce
point. Elle n'envisageait la participation de |'épiballon qu'au cas ou la pa-
trooque mariée était dépourvue d’enfants. On joindra a I'argument tiré du
texte lui-méme le réle insignifiant que 1'épiballon jouait, dans |'oitkos du dé-
funt en présence d'enfants issus de la lignée de celui-ci. La descendance
par le sang I'emportait en présence des collatéraux dont les prérogatives
s'effagaient. Deuxieme hypothese: La patrooque aurait partagé le patrimoine
de son pere défunt avec I'ex-mari du mariage dissous®. C'était par con-
sequent une sorte de compensation qu'on offrait au mari pour la perte
d’une riche héritiére et pour la charge de I'éducation des enfants qui lui
incombait exclusivement d’apres les principes généraux®. Nous ne pouvons
pas reprendre ici les objections qui rendent cette hypothése insoutenable. Il
suffit d'évoquer I'argumentation des éditeurs du RIJG qui le montre de
maniére convaincante. On y joindra, peut-étre un argument qui a pu leur
passer inapercu. Il a trait & la situation patrimoniale des époux dans le ma-
riage grec ancien. ou les conjoints ne jouaient pas un role considérable vis-
a-vis de leurs parentés par alliance. Le mari donc ne pouvait pas, sauf en
cas de mariage strictement endogame, intervenir dans les affaires de |'oikos
d’origine de son épouse et vice-versa™. Troisiéme hypothese: Les bénéficiaires

50. Nous préférons émettre des hypothéses au lieu d’établir “des systémes™ comme le
font les éditeurs du RIJG, 1, p. 474.

51. Voir J.A. Typaldos. p. 116.

22, Sic RIJG, ibid.

53. Cette solution est corroborée par le fait que I'absence de testament est confirmée
a Gortyne. C'est ainsi qu'une adoption testamentaire du gendre par le beau-pére semble
plus qu'improbable, contrairement a la pratique athénienne de I'émionnrg testamentaire,
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du partage du patrimoine du défunt étaient la patrboque et ses enfants
issus de 1'union matrimoniale dissoute par I'initiative de celle-ci”*. Cette
solution, qui nous parait la plus conforme aux principes du droit gortynien
et par extension au common pattern de ce qu'il est convenu d’appeler droit
grec ancien, est corroborée par un argument décisif dont la teneur ne
saurait étre contestée. Celui-ci se rapporte a la place que les descendants
per feminas occupaient dans la dévolution des biens du défunt et en général
dans les structures de la parenté grecque, ce qui explique |'effacement de
I'épiballon en présence des descendants directs du défunt issus de sa fille
mariée devenue ultérieurement patrooque™. Il ne semble pas que le divorce
entachét la situation juridique des enfants qui conservaient évidemment
leurs liens liens avec la parenté de leur meére. Quant aux modalités de la
répartition du patrimoine du défunt entre les enfants de la patréoque. il
faut admettre que les régles du droit successoral que nous avons déja
exposées y trouvaient domaine d’application.

La Loi ne nous fournit pas de renseignements sur le remariage de la pa-
tréoque. excepté la possibilité qu'elle avait de se marier avec un homme de
sa tribu, & savoir contracter une union ou il faut voir une pratique contre le
mariage endogame. En ce qui concerne la conclusion du nouveau mariage,
les situations juridiques créées et les roles respectifs des conjoints, ils
doivent étre congus dans le cadre de I'union maritale qui fixait les limites
de la prétendue “liberté” de la femme gortynienne.

b) La femme mariée sans enfants devenue patréoque

En présence d’une femme mariée nayant pas d’enfants et devenue
ultérieurement patréoque, la réponse aux problémes soulevés est plus sim-
ple et I'interprétation des dispositions en la matiére plus facile. Cette pa-
trooque s’assimilait a la fille célibataire qui pouvait se marier avec |'épi-
ballon, aprés la dissolution du mariage préexistant a 1'épiclérat. L'initiative
du divorce revenait a la patrooque elle-méme”", fait qui différenciait nota-
blement le droit gortynien de I'a@uaipeoig de la femme mariée épiclére a

54. Le éditeurs du RIJG (1, p. 474) réfutent ce “systéme”, mais assez mollement et en
I'exposent avec d'excellentes raisons comme 'affirme L. Gernet (Epiclérat, p. 366. note
2). Par contre, la majeure partie des interprétes modernes croient que les enfants, le plus
souvent représentés par leur pére, étaient titulaires de la moitié des biens de leur ajeul
maternel: E. Zitelmann, Recht, p. 154; M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 164; L. Gernet,
ibid; et R.F. Willetts. Aristocratic Society, pp. 82 sq.; Idem, Code, p. 26.

55. Voir a ce propos R.F. Willetts, Aristocratic Society, p. 72. Pour le droit attique,.
voir notre Epiclérat, pp. 150 sq., 176 sq.

56. Cf. RIJG, 1, p. 473; M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 164.
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thénes®. Par contre, si la patrboque mariée désirait sauvegarder son ma-
iage contracté avant I'épiclérat, elle le pouvait. Mais, elle devait partager le
atrimoine avec son épiballon, selon la régle que nous avons examinée plus

ﬂm)fp_of At
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Lépiballon ne semble pas avoir bénéficié des mémes facultés que le
giroit attique conférait a I"ayant droit de demander et d’obtenir la dissolu-
Etmn du mariage de I'épicleére par le moyen d'une é&paipeoc. A Gortyne
g“eplbﬂlinn ne pouvait évidemment pas réclamer la patréooque mariée sans
é}ﬂfﬂﬂtﬁ et forcer celle-ci & rompre son mariage pour tenter une nouvelle

expérience matrimoniale ayant comme partenaire I'épiballon lui-méme. On
revient donc aux dispositions appliquées pour la patréooque célibataire,
suivant | expression de la Loi “comme il a été écrit™.

n

2) La femme divorcée devenue patréoque.

[l convient pour des raisons systématiques, malgré 1'absence de sources.
d’ examiner la situation juridique de la femme divorcée devenue pa-
tréoque™. Il y a tout lieu de croire que ce cas, qui ne saurait étre fréquent,
était traité par analogie @ celui de la patrboque mariée avec les mémes
distinctions. Nous renvoyons donc a 'analyse qui précede.

J) La veuve devenue patréoque.

Les dispositions sur la veuve devenue patréoque, exactement comme
pour la femme mariée devenue patréoque, étaient subordonnées & 1'exi-
stence ou non d’'enfants. Voici le texte de la GI, col. VIII, 1. 30-36: avep ot
omobavol TaTpoloro TEXVE KoTaALTToY, oL ko AeL, ortutebo tag TLAaG oTLLL
KO VOVOLTOL, OVOLYXOL OE [LE. oL OE TEXVO UE ®oToAtrtol 0 amofoavoy, ontute-
Ooe tor emiPoirovtt ot eypattat’. Or, la veuve patrdooque ayant des en-
fants pouvait, si elle le voulait, sans étre forcée, épouser un homme de sa

57. CI. E. Karabélias L épiclérat attique, pp. 145 sq.. pour les modalités de |'apaipe-
owg de la femme épiclére mariée a Atheénes.

58. Cf. supra; R.F. Willetts, Aristocratic Society, p. 83 (= Code, p. 26).

09, Cf. supra,

6G0. La femme qui avait cessé de cohabiter avec son mari est appelée a Athénes ynpe;
cf. U.E. Paoli. Famiglia, p. 40.

6G1. “Si un homme meurt en laissant des enfants & la patrooque, si elle veut, elle se
mariera avec qui elle pourra des membres de la tribu, mais sans étre forcée. Si le défunt
ne laisse pas d'enfants, elle se mariera avec I'épiballon comme il a été écrit”. CI. les tra-
ductions semblables du RIJG, 1, pp. 379 sq.; F. Bicheler, Recht, pp. 32 sq.; M
Guarducci, Tituli Gortynii, p. 146; J. Imbert, G. Sautel et M. Boulet-Sautel, Histoire des
Institutions, 1, p. 82; R.F. Willetts, Code, p. 46; 1. van Effenterre — Fr. Ruzé, Noninma. 11,
p. 190,
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tribu, Il est clair que les prérogatives des épiballontes ne sauraient pré-
valoir, car les descendants directs du défunt excluaient les collatéraux.

La locution xa vovatat suggere 1'idée que le mariage de la veuve pa-
tréoque n'était pas facilement réalisé®. Pour expliquer ce fait, on pourrait
avancer des raisonnements se rattachant soit a I’age, car normalement une
veuve ayant des enfants devait au moins avoir un certain age, soit a 1’af-
fection envers le mari défunt, soit, enfin, a 1'idée peu favorable que les
Grecs se faisaient du mariage dont les partenaires avaient un age avancé.
Quoi qu'il en fat, le texte nous témoigne des difficultés qui se présentaient
pour le remariage de la veuve patrboque ayant des enfants. Celle-ci ne
pouvait aucunement étre forcée a se remarier, ce qui montre que la faculté
qu'avait la veuve de ne pas se conformer aux régles de I'épiclérat était plus
évidente que dans les cas de refus présenté de la part de la fille ou de la
femme patrboque. La veuve donc, si elle le désirait, avait la possibilité
d'opter pour la continuité de son veuvage. La Loi est muette en ce qui
concerne le patrimoine du pére défunt de la veuve patréoque. On avait
probablement recours aux dispositions qui traitaient du partage du pa-
trimoine entre la femme mariée devenue patrooque et ses enfants™. C’est
cette solution qui parait la plus conforme au droit gortynien. Lanalyse, qui
précéde, était valable pour la veuve patrboque ayant des enfants. La si-
tuation juridique de la veuve patréoque sans enfants ne différait pas de la
situation de la femme mariée sans enfants devenue patréoque. On revient
en effet aux dispositions au sujet de la fille patrboque célibataire et de son
mariage avec |'épiballon®,

4) Plusieurs patrooques de conditions différentes.

Le fait que la Loi ne mentionnait pas les solutions & donner quand le
défunt laissait plusieurs patréoques de conditions juridiques différentes (cé-
libataires - mariées - divorcées - veuves) ne nous empéche pas de les consi-
dérer toutes comme patrooques sous réserve d'application des régles
propres a la condition de chacune d’elles. Chaque cas était, selon toute évi-
dence, examiné séparement des autres.

62. Voir dans ce sens: M. Guarducci Tituli Gortynni, p. 164; R.F. Willetts, Aristocratic
Society, pp. 83 sq.; Code, pp. 26 et 73.

63. Cf, les travaux déja cités (note 62).

b4, CI. supra,
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[ AYANT DROIT - ' EIIBAAAON

La Grande Inscription dans ses col. VII et VIII s’occupe de la désigna-
tion de ['ayant droit et comporte des détails sur les distinctions d’age de
celui-ci par rapport toujours au mariage a conclure, en vertu de |'épiclérat,
avec la fille patréoque. La désignation de |'ayant droit, mari potentiel de la
fille patrooque, ne pose pas de problémes difficiles & résoudre comme pour
I"ayant droit athénien'. la Loi gortynienne étant explicite et simple a cette
égard. En revanche, les questions ayant trait aux distinctions d'age de
Iayant droit gortynien présentent parfois des points délicats a traiter. C’est
ainsi que nous allons entreprendre dans un premier temps, 'analyse des
dispositions de la Loi qui nous montrent quel était 'ayant droit, pour
essayer de voir ensuite la réglementation & propos des distinctions d’age de
celui-ci et d’étudier enfin ce qu'il arrivait a défaut d’ayant droit.

Section 1. La désignation de I'ayant droit

Les ayants droit en épiclérat gortynien étaient désignés d une fagon
stricte par la GI: adeAniog 10 TaTpog et vieeg exg adeAniov (sc: 0 -
tpog). lls appartenaient & une cercle de parents extrémement limité, celui
de 1'oikos d'origine du pére défunt de la fille. Le caractére agnatique de
cette parenté est donc explicite dans le texte de la Loi? car seulement les

1. Sur les problémes que posait la désignation de I'ayant droit 4 Atheénes, voir en
dernier lieu, E. Karabélias, L'épiclérat attique, pp. 85-107.
2. Cf. L. Gernet. Epiclérat, pp. 376 sq.. note 6. Le caracteére tout a fait agnatique des
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parents par le pére, les collatéraux du coté paternel étaient appelés sans la
moindre mention des parents du c6té maternel, les xadeotar. L'ayant droit
est aussi indiqué par les termes emiPoirov, ov emtPoiier (omoev)?, qui
donnent I'image de celui qui se trouvait en situation de force quand au
droit d’épouser la patrooque. Il s’agit de termes génériques qui ne se rap-
portent nulle part & une parenté précise et déterminée, mais a un état de
choses qui dénotait selon toute évidence, lorsque 1'on examine toutes les
acceptions de ces termes, une situation juridique qui conférait une position
de prépondérance a leurs titulaires. Dans cet ordre général, la Loi désignait
les ayants droit comme suit: col. VII, . 15-27: tap mat[t]potlo]xoy ontuie-
Dot adeAmior T0 TaTPog Tov ovTov To mpety[t]oTol. ot 8 ko wAteg TaTpoL-
oxoL tovtt ¥ adeAni[o]t To matpog, [t]o emimperytotol otutela, o 6e %o
Le tovTt adeamior to wlaltpog, vieed St exg adeAimiov, omutelat tot Tot [glg
TO TPELYLOTOL. Gl OE KO TTALEG LOVTL TTKTPOLOKOL % ULEEG EXG KOEATILOV, GA-
Aot ortoteBarn tot e ToL e¢ [T]ot ?rpsrf[t.]ﬂtm".

ayants droit & Gortyne avait un sens plus accusé et plus restrictif qu” a Athenes, puisqu’ a
Gortyne les ayants droit étaient uniquement les fréres du défunt et leur descendance;
voir & cet égard L. Beauchet, I, p. 433. Fréres consanguins ou utérins? En 'absence de
textes clairs & cet égard. nous pensons qu'il s’agissait de fréres consanguins du défunt.

3. 11 est intéressant de rapprocher & ce propos les diverses acceptions du verbe gmt-
Bariew (cf. Liddell-Scott et Bailly s.v. émfdaiiw; Frisk et Chantraine, s.v. dAkewv; Der
Kleine Pauly, s.v. emifforn, 11, col. 302) du contenu que nous attribuons aux termes de la
Gl. L. Gernet (Epiclérat, p. 368, note 2) évoque aussi un témoignage tardif tiré de la
parabole de 'enfant prodigue (Nowv. Test. Luc. V, 2): 10 emifarrov pépog t1g oLolag,
locution qui ne s'éloigne pas du grec classique (cf. Liddell-Scott, ibid). Le contenu du
texte de la col. VI, I, 15-27 qui, en d’autres termes, fixait les ayants droit parmi les pa-
rents paternels de l'eikos d’origine de la patrboque, doit étre confronté avec les disposi-
tions qui mentionnent les termes génériques emParrov (ou emPariovteg) en épiclérat et
ot emfiaiict ontuey (voir le relevé de ces fragments dans R.F, Willetts, Epiballontes, p. 9,
note 26). Par suite faut-il admettre que le cercle des ayants droit se réduisait aux parents
de 1'vikos d’origine de la fille ou, par contre, donner une extension et comprendre aussi
d autres collatéraux? 5i on admet, sur la foi des textes disponibles, que les ayants droit
appartenaient a |'oikos d'origine du défunt. I'on doit reconnaitre que les épiballontes en
¢piclérat désignaient les mémes parents, ce qui ne résulte pas clairement de la lettre de la
Loi. Le terme “ayant droit™” est utilisé par la plupart des auteurs modernes; il convient
de noter ici que dans un récent ouvrage d'histoire ancienne nous trouvons la locution
“prétendant attitré” (E. Lévy, La Gréce au V© siécle, op. cit., p. 181) pour |'epiballon,
I"ayant droit dans 'épiclérat de Gortyne.

4. "La patrooque épousera le frére de son pere, le plus agé de ceux qui subsistent.
S'il y a plusieurs patrooques et plusieurs fréres du pére, (elle épousera) celui qui est le
plus proche apres le plus agé. S'il n'y a pas de fréres du pére, mais de fils issus de ces
fréres, (la fille épousera) le fils issu du plus dgé (des fréres). S'il y a plusieurs pa-
trooques et plusieurs fils de fréres, elle épousera 1'autre fils qui est le plus proche aprés
celui du plus agé (des oncles)”. Pour d’autres traductions, voir RIJG, I, p. 375; Fr. Bii-
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Pour mieux saisir le contenu de la disposition, essayons d’établir les
ivers cas qui pouvaient se présenter dans la vie quotidienne:

v-4Academ

) Une patréoque et plusieurs ayants droit.

nvw

Il est clair alors que la fille patréoque épousait son oncle paternel le
Plus agé (1). ce qui constitue une des rares manifestations d’un droit
E'uinesﬁe a Gortyne, comme a Athénes o1 la méme régle trouve sa con-
‘grmntiun dans le “Bouclier” de Ménandre®. Si cette solution résulte sans
Zonteste de la Loi elle-méme, en revanche, nous ne sommes pas en mesure
de comprendre quel était I'ayant droit appelé quand I'oncle ainé ne voulait
pas se conformer aux impératifs du mariage par épiclérat. Etait-ce I'oncle
puiné et ainsi de suite ou le fils de I'oncle ainé? La réponse la plus adé-
quate aux principes du droit grec ancien aurait sans doute tenu compte du
fait que dans les structures de la parenté grecque la représentation succes-
sorale par souches était, sans équivoque, reconnue. Or, il faudrait inclure
dans la notion de 'oncle aussi sa descendance et admettre que le fils sub-
stituait & son pere. Pourtant une telle démarche ne saurait étre acceptable
dans le contexte gortynien, car le principe de représentation ne semble
jouer un role déterminant dans la désignation du groupe des ayants droit.
Nous verrons tout de suite qu'en présence de plusieurs patroques, I'on
cherchait les maris potentiels, en premier lieu parmi les oncles. et. ensuite,
parmi leurs fils. Il en était ainsi sans aucun doute aussi pour la patréoque
unique, dont les maris potentiels figurent sur le stemma suivant:

cheler — E. Zitelmann. Recht, p. 30; J. Kohler - E. Ziebarth, Stadtrecht, p. 17; M.
Guarducci. Tituli Gortynii, p. 144; R.F. Willetts, Code. p. 45; ]J. Imbert. G. Sautel et M.
Boulet-Sautel, Histoire des Institutions, 1. p. 81; H, van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11,
p. 186; M. Bile. dans Symposion 1993 (éd. 1994). p. 46 sq.

5. Voir E. Karabélias, Une nowvelle source pour |'étude du dreit attique, op.cit., supra (ch.
1. note 3), pp. 375 sq.; ldem, L épiclérat attique, pp. 101 sq. Le cas d’une lille patréoque
et d'un ayant droit ne posant pas de difficultés est écarté de "analyse ici présentée.

6. Nous avons pris par hypothése deux oncles paternels (1. 1I) et deux [ils (111, 1V)
pour la commodité de notre exposé. 1l est possible de multiplier les ayants droit dans ce
modele réduit de I'épiclérat gortynien.
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TABLEAU 1|
Il s’ensuit alors que les oncles paternels excluaient leurs descendants
males, qui venaient ensuite d’apres le rang de leurs péres.

2) Plusieurs patréoques dans le méme oikos et plusieurs ayants droit.

EEn présence de plusieurs filles patréoques issues du méme oikos, les
oncles étaient les premiers a étre appelés par ordre d’age et, ensuite, leurs
fils. Les patrooques par ordre d’'dge également épousaient leurs oncles
paternels et quand ceux-ci faisaient défaut, leurs fils, cousins germains des
filles. selon l'ordre d'appel de leurs péres. Or, la fille la plus agée épousait
son cousin le plus agé, issu de 'oncle le plus agé’. Si les oncles en vie
n'étaient pas en nombre égal aux filles, il convient de faire appel aux
cousins germains selon toujours le principe de 1'dge. L'oncle ayant droit
avait la possibilité de refuser le mariage par suite de 1'épiclérat, mais nous
ne savons pas s'il excluait ainsi son fils du cercle des maris potentiels. En
somme la Loi permet d’établir que les principes qui présidaient a la ré-
partition des patréoques et a la désignation des maris potentiels étaient
avant tout I'dge des partenaires et la prééminence des oncles. Nous étu-
dierons plus loin les modalités concernant les filles qui excédaient aprés la
répartition ainsi instituée.

3) Plusieurs patréoques dans le méme oikos et un ayant droit.

lkn présence de plusieurs patrooques et d 'un ayant droit, soit qu'il était
le seul qui subsistait, soit que les autres ayants droit avaient refusé de se

1. Cf. F. Biicheler et E. Zitelmann, Recht, p. 152 qui analysent avec netteté le cas de
plusieurs filles et de plusieurs oncles et cousins.
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onformer au mariage avec leurs parentes en vertu de |'épiclérat, la so-

ution ne saurait étre autre que le mariage de I'ayant droit unique avec la
g:lu:-"- agée des filles. ou, en cas de refus de celle ci, avec la patréoque qui
JYenait aprés et ainsi de suite, Ceci est d’autant plus vraisemblable que la
%c}iyg}!nie sororale était complétement proscrite par la Loi, d’aprés la
Glisposition de la col. VII, 1. 27-29: pwav 8 exev motpooxov tov emfPoaiio-
o taed Se pe®, regle selon laquelle I'ayant droit devait épouser une fille
@atrﬁnquei sans que les hellénistes modernes soient d’accord sur son con-
Zenu et sa signification. Les uns voient dans le texte de la Loi, la dispo-
sition selon laquelle I'ayant droit devait épouser une seule fille et, lorsque
celle-ci mourait, il n'avait pas droit 4 une autre patréoque du chef défunt
du méme oikos”. D’autres croient que cette reégle fut ajoutée a cause de
I'expression grossiere et inadéquate de la clause précédente de la col. VII,
l. 24-27", Pour les éditeurs du RIJG chaque appelé ne pouvait prendre
qu'une seule patrboque a la fois et son droit s’épuisait par un seul mariage,
sans pouvoir prétendre a la fille suivante''. Cependant quelques interpretes,
parmi les plus importants, trouvent dans la clause que nous étudions la
réminiscence d'une pratique polygamique proscrite par la Loi'*. Mais lors-
que l'on essaie de comprendre le sens du passage ¢étudié, on voit |'abolition
de la pratique de la polygynie sororale'”, qui sans doute remontait avant la
rédaction de la Gl. Faute d’autres témoignages qui puissent corroborer la
pratique d’une polygamie (dans I'espéce, polygynie, car pour la polyandrie
il 'y a le moindre indice), nous ne pensons pas qu'il faille faire intervenir
dans I'interprétation de ce passage soit I'exogamie dans une acception

8. "Que ['ayant droit prenne une patréoque, et pas plus” (trad. dans ]. Imbert. G.
Sautel et M. Boulet-Sautel, Histoire des [nstitutions, 1, p. 81).

9. Cf. M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 163.

10. C’est notamment 'opinion de A.C. Merriam a laquelle R.F. Willetts, Code. p. 71.
s'oppose a juste titre. Voir aussi ibid., pp. 24 sq.

11. Voir RIJG. 1. p. 471; contra L. Gernet (cf. note suivante).

12. Cf. L. Gernet. Epiclérat, p. 371, note 4; M. Guarducci, Titult Gortynii, p. 163; R.F.
Willetts, Cede, p. 24 sq., 71; U.E. Paoli, Gortina, p. 1156.

13. Nous préférons ce terme au lieu de sororat employé par R.F. Willetts, Aristocratic
Society, pp. 74 sq. (= Code, p. 24). Pour le contenu et les diverses manifestations de la
polygynie sororale voir M. Granet, La civilisation chinoise, Paris, 1968 (Evolution de | huma-
nité, nouv, série, 11, réédition de I'ouvrage paru en 1929), pp. 368 sq.; H.F.K. Gunther,
Le mariage. Ses formes, son origine (tr. fr.), Paris, 1952, pp. 101 sq.; mais surtout R. Lowie,
Traité de sociologie primitive (tr. fr.) dern. éd., Paris, 1969, pp. 47 sq.; E.R. Leach, Po-
Iyandry. Inheritance and the Definition of Marriage, dans le recueil d’articles Kinship édité par
J. Goody, Penguin Books, 1971, pp. 151-162; R. Clignet, Determinants of African Polygyny,
ibid., pp. 163-179; et R, Fox, Kinship and Marriage, Penguin Books, 1967, (= Anthropologie
de la parenté, Paris. 1972), passim.
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évolutionniste, soit le mariage entre cousins paralleles en le combinant avec
la descendance matrilinéaire. Dans cet ordre d’idées, il ne s’agissait au-
cunement d'une preuve de polygamie généralisée'’, mais tout simplement
d’'une polygynie sororale qui ne doit pas étre congue en dehors du cas
précis de I'épiclérat gortynien.

Section 11. Les distinctions dage de I'ayant droit

Le sort du patrimoine du défunt ainsi que la conclusion du mariage en
vertu de 1'épiclérat sont subordonnés a des distinctions ayant affaire a I'age
de I'ayant droit. Les solutions différent si celui-ci est impubeére (avopog),
pubére sans avoir atteint la majorité (amodpopog) ou majeur (Spoucug).
sans que nous puissions indiquer quel était I’dge requis pour chaque cas.

1) L'ayant droit impubére (avopog)'”.

En vertu de la disposition de la col. VII, 1. 29-35', le mariage par suite
de I'épiclérat entre I'ayant droit impubére et la fille non nubile était sus-
pendu jusqu'a ce que 'ayant droir fGt pubére. En attendant, celui-ci avait
la jouissance de la moitié des fruits produits par le patrimoine du défunt,
sauf la maison qui était réservée exclusivement a la fille qui touche, elle
aussi, 1'autre moitié des fruits. Dans I'état actuel de la documentation, nous
ne sommes pas en mesure d’'indiquer a quel age I'ayant avoir était considé-
ré comme pubere. Si la Loi fixait I'age nubile de la fille patrooque a douze
ans'’, en revanche nous sommes trés mal renseignés sur la puberté de son
partenaire. Nous pouvons néanmoins déduire du fait que la majorité, qui
était nettement distincte de la puberté, était atteinte 4 vingt ans, que la pu-
berté pour la jeune Gortynien se situait au-dessous de |'dge de vingt ans.

La fille nubile pouvait refuser d’attendre que son ayant droit ac-
complisse 1'age de puberté. en se rachetant avec le partage des produits du
patrimoine du défunt. Force est de constater, ici comme ailleurs, que
I"ayant droit reste le bénéficiaire de la moitié des produits, ce qui montre

4. Voir en dernier lieu, sur la polygamie en Grece ancienne, A.R.W. Harrison, Law,
. pp. 15 sq.; H.]. Wolff, Marriage, p. 81, institution difficilement démontrable pour la
période classique. Elle existe pourtant dans les poémes homériques, quand ils décrivent
la vie familiale de Priam; cf. T.D, Seymour, Life in the Homeric Age, New York, 1907
(rééd. anast. 1963), p. 148.

15, CI, supra, ch, 11, note 18,

16. Cf. supra, ch. 11, note 18.

17. CL. supra, ch. 11, p. 22.
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gue les prérogatives des collatéraux étaient toujours présentes. D’un autre
.gmnt de vue, la faculté de partage offerte a la fille comme une sorte de
@chat de ses obligations envers 'ayant droit prouve que les solutions du
droit gortynien étaient plus souples et plus nuancées que celles du droit
3 1H
attique. ou la fille épiclere constituait I'élément passif de I'institution

ABn

8) L’ayant droit pubére sans étre majeur (amodpooc).

Kadn

D’aprés la régle de la col. VII, I, 35-40: ot 6 % amodpop.og wov 0 emL-
ﬁmllrw OTULEY ELov eftovany e ASL OTTLLEY, ETTL TOLL TTLTPOLOXOL ELLEV T
XOELOLTOL TTVTOL %ol TOV xapmoy, Tpewy % ortotet!’, dont le contenu reste &
premiére vue obscur si on n'élucide pas les mots arodpopoc® et efrov?,
I'ayant droit pubére mais mineur pouvait refuser d’épouser la patrooque
nubile qui était, dans ce cas, bénéficiaire, jusqu’a la conclusion du mariage,
de tous les biens ainsi que des produits du patrimoine du pére défunt. La
Loi ne nous informe pas de la solution a adopter si I'ayant droit refusait
définitivement d’épouser sa parente. La réponse qui s’'impose, croyons-
nous, est que I'ayant droit n'avait aucun droit sur le patrimoine. C’était
alors le parent subséquent qui était appelé. Et ainsi de suite.

18. Cf, supra, ch, II. 11 est fort significatif, & notre sens, que le texte de la Loi ne
faisait aucune mention de refus éventuel de I'ayant droit avopog d’épouser sa parente
patrooque. Car celui-ci était pleinement libre de suivre ou non les impératifs de |'épi-
clérat.

19. “Si I'épiballon, étant mineur mais pubeére, ne veut pas épouser (la patrooque)
nubile, celle-ci aura tous les biens et les fruits jusqu'a ce qu'il 'épouse”. Voir la
traduction semblable du RIJG, I, p. 377, Fr. Bicheler, Recht, p. 31. R.FF. Willetts, Code,
p. 45; H. van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, p. 186, qui considérent I'amodpopog
comme |'ayant droit en épiclérat qu'il n'est pas encore citoyen. En confrontant le passage
ici traduit avec ce qu'il précéde (1. 29-35) nous voyons que l'dge de puberté et de
majorité pour un male ne coincidait pas.

20, Andédpopog, selon Aristophane et Byzance, dont le témoignage est conservé par
Eustathius (cf. R.F. Willetts, Code, pp. 10 sq.. 71). désignait I'éphébe exclu des exercices
publics (Gpopot) en opposition au Spopeiig, sans que nous puissions établir a quel age.
Pour les rites de passage que constitue le dromos gortynien voir en dernier lieu, A.
Brelich, Paides e Parthenoi, 1, Rome, 1969, pp. 197 sq.

21. 5i ce mot dénote celui qui avait ateint la puberté et la maturité, en revanche, toute
précision quant a 'age de puberté nous échappe. J.A. Typaldos pp. 112 sq.. et E. Zitel-
mann, Recht, p. 153 préferent de ne pas fixer quel était cet dge. Les éditeurs du RIJG. 1.
p. 407 consideérent la puberté acquise pour les males a la quatorzieme année. M. Guar-
ducci. Tituli Gortynit. p. 150, suggére la dix-huitieme année, quand les gargons faisaient
partie des ayeAar. D'aprés R.F. Willets (Aristocratic Society, pp. 7 sq.; Code, pp. 71 5q.) e-
[frov et efirovoa se rapportent au méme age réel (lequel 7). le féminin efovoa concernant
la “réalité physiologique™ et le masculin efitov ayant un sens rituel ainsi que technique.
Pour H. van Effenterre = Fr. Ruzé, ibid., le mot efftov se rapporte ¢ I'age de nubilité,
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[l y a tout lieu de croire que la mariage de deux partenaires de 1'épiclé-
rat aurait pu étre conclu avant la majorité, mais apres la puberté de I'ayant
droit, sous la condition toujours que la patréoque désirait cette union*:. Il
ne faut pas exclure la possibilité qu'avait la fille d’éviter le mariage avec un
ayant droit indésirable. Elle avait donc, en présence d’un ayant droit
pubére mais non majeur, la faculté alternative soit de se soumettre au ma-
riage avec celui-ci, soit de se racheter de son devoir matrimonial envers le
méme parent par le partage du patrimoine sur lequel prenait lieu 1'épi-
clérat.

3) L’ayant droit majeur (6pojteug).

Lorsque l'ayant droit était majeur, il pouvait refuser d’épouser la pa-
trooque nubile, exactement comme |'ayant droit athénien avait toute possi-
bilité de ne pas demander par voie judiciaire 1'épidicasie de la fille épiclére.
En effet, la Loi confirme cette régle avec d’autres détails et modalités dans
la col. VII, I. 40-52: at e »o dpopevg tov o emtlarlov efrovaay Aetovoay
ortuteblan pe AL OTTLLEY, LOAEY TOG XOBETTAVS TOG TUG TIOLTPOLOXO, O OF
dueaatalc] dulalwola]ro omuiey ev tog dlulolg pevor. o 6e o e omutee
oL EYPOLTOL, TOL XPEROTO TIOLVT EXOVAQY, L ¥ €L atAA0G, ToL eTiBaAAovTL vac.
ar & emBaANOY [LE ELE, TOC TTLAUS TOV GULTIOVTOV OTLLL Xa Aget oTtutebon®,
[l est donc clair que "ayant droit majeur®® avait toute faculté de ne pas se

22. Nous ne croyons pas qu'il faille suivre les éditeurs du RIJG, 1. p. 472, d apres
lesquels ['attente devait étre de quatre ans au plus. Pour ces auteurs la majorité parait
avoir été fixée a dix-huit ans et la puberté, sur la foi de "analogie avec les romains(!), a
quatorze ans en moyenne.

23, “Si I'épiballon majeur ne veut pas épouser (la patréoque) nubile et consentante,
les parents de celle-ci iront (devant le juge); le juge ordonnera par jugement de I'épouser
dans les deux mois. S'il ne (I') épouse pas, comme il a été écrit, la fille ayant tous les
biens (sera épousée) par |'épiballon (subséquent), s'il en existe, S'il n'y a pas d’épiballon,
la fille se mariera avec celui qu'elle veut de la tribu, de ceux qui (la) demandent”. Voir
les traductions du RIJG, I, p. 377, Fr. Bicheler, Recht, p. 31; R.F. Willetts, Code, p. 45;
H. van Effenterre — Fr. Ruzé, ibid., pp. 186 sq. Sur le terme dromeus qui désigne le ci-
toyen de pleins droits participant au dromos, cf. en dernier lieu A. Brelich, Paides ¢
Parthenoi, 1, Rome, 1969, p. 199; et surtout R.F. Willetts, Aristocratic Society, pp. 11 sq.
(= Code, pp. 11 sq.).

24. A défaut de textes explicites, la désignation de la majorité de I'épiballon présente
bien des difficultés. Les questions soulevées a cet égard ne semblent pas étre résolues de
fagon siare. Les éditeurs du RIJG, . p. 408, suivis par U.E. Paoli, Gortina, p. 1154 at-
tribuent la majorité aprés la fin de la dix-huitieme année, en se fondant sur I"analogie de
la pratique athénienne et spartiate en la matiere. M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 150
croit comme décisive la vingtieme année. Voir en dernier lieu. R.F. Willetts, Aristocratic
Society, pp. 12 sq. (= Code, p. 11).
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umettre au mariage avec la patroboque nubile et consentante. Dans cette
gentuu!ité intervenait le groupe des parents de la lignée maternelle de la
$ille. a savoir les xadeotan’®, qui provoquaient I'intervention du juge. Les
Inodalités de cette procédure nous échappent, mais, nous savons néanmoins
~%l.;u.ﬂ: le juge statuait par jugement (3ixxd8ev) et non par serment (xptvey)?,
&e qui signifie que la décision était prise aprés que le juge ait considéré les
Preuves testimoniales pour ordonner, dans les deux mois & venir, la con-
«.U‘Elusinn du mariage, qui était en tout cas facultatif, répétons-le, pour les
Feux partenaires. Nous ne connaissons pas de détails sur ce délai de deux
mois, mais nous pouvons le faire commencer a la date ou le juge rendait sa
décision. Quand la procédure établie par la Loi s’averait inopérante, le
parent subséquent dans I'ordre fixé avait le droit d’épouser la fille. et ainsi
de suite jusqu'a I'épuisement des ayants droit. A défaut de ceux-ci la fille
¢pousait quelqu'un de sa tribu. selon les procédés dont nous examinerons
les modalités dans les pages suivantes.

La décision du juge navait aucun caractére d’obligation stricte pour
I'ayant droit. Il pouvait persister dans son refus d’'épouser la patréoque.
Mais le délai de deux mois passé, il semble bien évident que I'ayant droit,
visé par l'intervention des parents du coté maternel de la fille perdait tout
droit par suite de l'épiclérat. Les parents appelés étaient comme suit:
I'oncle le plus agé (1) avant le moins agé (I1), le fils du plus agé (I11) suivi
par le fils de I'oncle le moins agé (IV), pour n'énumérer que les parents qui
figurent sur notre tableau. Le résultat du refus sur le plan pratique était
que l'ayant droit qui s’abstenait de se soumettre au mariage par suite de
I'épiclérat était exclu de toute participation a la jouissance du patrimoine
du défunt. Lorsque nous raisonnons en prenant en compte |I'ensemble de la
réglementation, instituée par la Loi, les préoccupations d’ordre pécuniaire
apparaissent plus qu'explicites. Or, il y a tout lieu de croire que le refus de
I"ayant droit fGt motivé de par la précarité de 1'oikos d’origine de la pa-
trooque, ce qui sur un plan plus général témoigne d'un relaichement ou
d’'une solidarité familiale moins rigoureuse qu'ailleurs, par ex. a Athénes.
Nous voyons que les prérogatives des collatéraux paternels se manifestaient

25. Voir pour le contenu de ce terme mfra, note 30,

26. La place que le juge occupait dans le droit gortynien s’illustre par la fonction de
statuer selon les preuves, notamment testimoniales, ou en prétant serment, a savoir par
une sorte de participation directe au litige, faits qui avaient incité E. Zitelmann, Recht, p.
68, de faire le rapprochement avec la procédure in jure et in iudicio romaine. Pour les
activités du juge a Gortyne, cf. E. Zitelmann, ibid, pp. 67 sq.; L. Gernet, Recherches, pp.
448-451; Idem, Droit et Société, pp. 63 sq.; U.E. Paoli, Gortina, p. 1158; R.F. Willetts,
Aristocratic Society, pp. 210 sq.; Idem, Cede, p. 33; Idem, Ancient Crete, p. 77; H.]. Wolll,
The Origin of Judicial Litigation among the Greeks, dans Traditio. 1V, 1946, p. 66.
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de fagon explicite aussi dans la Loi gortynienne, mais de maniére moins
rigoureuse qu'en épiclérat attique.

Quand les oncles paternels et les cousins germains de la patréoque ne
voulaient pas se conformer aux régles de 1'épiclérat, la fille pouvait, si elle
le désirait, épouser quelqu'un de sa tribu (mvAa), sans que nous puissions
reconstituer les détails de cette union matrimoniale puisque nos informa-
tions sur ’organisation tribale gortynienne sont trés limitées*’. Il s’ensuit
donc, lorsque nous comparons 1'épiclérat attique a celui de la cité crétoise,
que les prérogatives de la lignée collatérale du défunt avaient une rigueur
moindre & Gortyne qu'a Athénes. Faut-il attribuer ce fait & une diffé-
renciation radicale entre les structures de la parenté attique et gortynienne?
Ceci pourrait étre vrai si nous suivions une démarche analytique, sans
considérer le role de la muAa dans la Société de la ville de Grete. Mais, a
Gortyne, comme dans d’autres cités archaiques, la fonction de la tribu ne
saurait étre dissociée des structures de la parenté. En d’autres termes les
phylétes crétois devraient faire partie d'une parenté plus vaste, sans que
nous puissions déterminer laquelle, dans le réseau des solidarités familiales,
que nous avons ailleurs rapprochées de tout ce qu'il est convenu d’appeler
joint family*>. C’est ainsi donc que nous comprenons que la ToAa avait un
rapport avec la parenté du coté paternel, car & Gortyne, la lignée ma-
ternelle, sur la foi du texte de la Loi, ne jouait aucun réle fonctionnel dans
le mariage par suite de 1'épiclérat.

LLa question de savoir quelle était 'attitude a adopter, dans 1"hypothese
d'apres laquelle la patréoque ne voulait pas épouser un de ses phylétes ou
ne trouvait pas de mari dans sa tribu, reste sans réponse dans le texte de la
Loi. La solution & proposer pour résoudre ce probléme tiendrait compte du
fait que la Loi s'occupait uniquement du mariage préferentiel de la
patréoque avec son ayant droit. Quand ce mariage s’avérait impraticable, il
devient qu'il ne s’agissait point d'un mariage préferentiel. mais d’une
union matrimoiniale qui ne suivait pas les régles du mariage endogame. ce
qui signifie en effet que les exigences endogames s évanouissaient au-dela
du mariage dont les partenaires appartenaient 4 la méme tribu. La
patrooque se mariait alors en dehors de sa parenté.

27. Pour la tribu et sa nomenclature, voire R.FF. Willetts, Aristocratic Society. pp. 18
sq. (= Code. p. 11). Nous croyons que dans le contexte d’une cité aristocratique ayant
une population restreinte, en vertu de I'homogamie des conquérants, les liens qui unis-
saient les membres de la tribu ne sauraient étre indépendants des liens de parenté.

28. Cf. notre travail, L’épiclérat attique, passim,
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g Section 1. La réglementation a défaut d ‘ayants droit
g
< Nous avons pris jusqu’ici I’éxistence de 1'ayant droit comme confirmée

e}% réelle. Mais, par le jeu de regles successorales, il était possible de se
tebuver devant I'inexistence d’ayant droit, éventualité envisagée par la col.
%lll. l. 8-20: ot e pe eev emPariovreg T [tat] matporoxo aft elypot-
TR, T XPEUATOL TIOVT ex[ov]oav tag mouAag omuteball oty xa As. folium
&8 6e tog muAlalg petilc) Aet ot o[w]uiev, Tog xadeoTOVE TOG TAS TATPOLO-
:é) Feitar ot [tav tuA]ay ott ov Aler o]muiey Tig; ot pev g % [o]mouter
ev tag Tptaxovta € xa Fetmovte o 8e pded>, aAdot omutebior oty xe vo-
vatar®'. Selon ce texte, il faut distinguer. a défaut d’ayant droit, si la
patréoque se mariait ou non dans sa tribu. La pratique courante était, qu'a
défaut d’ ayant droit, la patrboque. ayant tous les biens du défunt, épousait
quelqu'un de sa tribu; sinon, le groupe des parents du c6té maternel (xa-
deoton)? intervenait pour essayer de trouver un mari parmi les phyleétes.
[Is invitaient, par une proclamation solennelle, dans la tribu, celui des
phylétes qui voulait épouser la patrboque dans un délai de trente jours a
venir apres la proclamation. Le véritable sens de ce procédé est que la fille,
a défaut d’oncles et de cousins germains, n'était pas tout a fait libre dans
son choix, mais que le groupe social devait essayer de lui trouver un mari
parmi les phylétes. Nous devons y voir une manifestation explicite de la
solidarité familiale.

Si, malgré la sommation des xadcatar, personne ne se présentait dans les
trente jours pour se marier avec la patrooque, alors la Loi permettait a la
fille d'épouser qui “elle pouvait”. comme le montre ['expression aAAoL ontut-

29, “S'il n'y a pas d'épiballontes & la patréoque, comme il a été écrit, (celle-ci) ayant
tous les biens épousera celui qui elle veut de la tribu. Si personne (de membres) de la
tribu ne veut I'épouser, les parents par alliance de la patrooque proclameront devant la
tribu que ‘quelqu’un ne veut-il I'épouser?’ Et si quelqu'un I'épouse. (qu'il le fasse) dans
les trente jours apres la proclamation. Sinon, elle épousera qui elle peut”. Voir les tra-
ductions de Fr. Blicheler, Recht, p. 32; RIJG, 1, p. 379; M. Guarducci, Tituli Gortynii, p-
144; ]. Imbert, G. Sautel et M. Boulet-Sautel, Histoire des Institutions, p. 81; R.F. Willetts,
Code, p. 46; H. van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, p. 188.

30. Nous ne pensons pas qu'il faille suivre & propos du contenu du terme xadecotag
(xndeatng) L. Gernet (Droit et Société, pp. 52 sq.; et Epiclérat p. 355, note 2) qui lui at-
tribue une étendue plus large dépassant les limites de la parenté par alliance et désignant
un vaste groupe familial. La Loi emploie ce terme dans le sens établi en grec ancien, a
savoir “parent par alliance”. Des autres interprétes modernes. M. Guarducci (Tituli
Gortynii, p. 164) se réfere aux “propinqui”, tandis que R.F. Willetts (Epiballontes, pp. 12
sq.) apres avoir parlé de “relatives”, précise (ibid, p. 18) qu'il s'agissait des fréres de la
mere de la fille. Voir. & ce propos. Cl. Léduc, p. 292; H. van Effenterre — Fr. Ruzé, ibid.,
p. 195; A.-M. Vérilhac et Cl. Vial, Le mariage grec, p. 111,
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efeor oTipur o vovatat, phrase qui mérite d’étre brievement commentée et
insérée dans le contexte de la Société gortynienne. En effet, le verbe vovarad,
qui ne constituait ni un “pléonasme” ni une preuve de “mentalité primitive”
naive, nous montre qu'un mariage en marge de la solidarité familiale ne
saurait étre facilement contracté et recommandable. 1l s’ensuit que le contenu
de la locution doit étre compris de la fagon suivante: si toutes les démarches,
afin que la mariage par suite de I'épiclérat soit conclu. s’ averent sans ré-
sultat,"que la fille se débrouille comme elle peut”. Si notre hypothése est
exacte, il y a tout lieu de croire qu'une fille patrboque qui ne trouvait pas un
mari dans sa tribu, autrement dit une fille pour laquelle la solidarité familiale
était inopérante, n' appartenait qu'a un oikos pauvre, exactement comme |'épi-
clere Ofjooa attique®. A Gortyne, comme ailleurs, I'épiclérat avait un caractére
éminemment pécuniaire. Rien d’étonnant, par conséquent, si la fille patrdéoque,
issue d’un oikos précaire, ne pouvait pas trouver un mari parmi ses agnats.

Nous ne pensons pas qu'il faille voire dans les efforts de recherche d'un
mari a la patréoque la manifestastion d’une liberté totale accordée a la fille
gortynienne par rapport a I'épiclére attique, comme le fait la thése tradi-
tionnelle”. En revanche, quand le mariage en vertu de I'épiclérat n'était
pas réalisé, nous y voyons une solution forcée en tant qu'ultimum remedium.
C’est ainsi que, si notre hypothése d'une patrooque pauvre et démunie cor-
respond a la réalité historique, dans la Société gorynienne du V* s. le cas
d'une fille patréoque. qui se mariait avec qui elle pouvait, était sans doute
presque marginal du point de vue institutionnel. L'importance de la pa-
renté et du mariage endogame ne saurait échapper a notre attention ainsi
que l'intérét pécuniaire dans 1'épiclérat a Gortyne.

La Loi reste. enfin, muette devant I'éventualité d’un ayant droit marié,
mais désireux d’épouser la patréoque qui lui échouait par le jeu des regles
successorales. La polygynie sous le régime juridique de la GI était impos-
sible. Or, la seule solution a envisager tenait, selon toute évidence, compte
de la rupture du précédent mariage. Apres celle-ci. le mariage conforme a
I"épiclérat trouvait domaine d’'application.

31. Ces rapprochements résultent des suggestions de (. De Sanctis, Atthis, p. 218 et
de M. Guarducci. ibid. en dépit de 'opinion sans fondements des éditeurs du RIJG. 1. p.
473 d'aprés qui “si cette procédure (d’avertissement) reste sans effet, la patréoque de-
vient libre de se marier avec qui elle voudra, ou plutdt, comme le dit naivement la Loi,
qui elle pourra”. Ici. comme ailleurs, nous devons nous opposer au concept de “liberté”
de la fille patréoque sans tenir compte de la solidarité familiale et de I'organisation
aristocratique de Gortyne. En ce qui concerne le verbe vovatar, il semble qu'il est ré-
vélateur de 'attitude du rédacteur de la Loi, et, croyons-nous, particuliérement explicite
du point de vue de psychologie historique. = Pour la fille épiclére théssa athénienne, cf.
k. Karabélias, L' épiclérat attique, pp. 211 sq.

32. Voir a propos de la “liberté” de la femme crétoise infra, ch. V.



Akadnuia ABnvwv / Academy of Athens

CHAPITRE 1V

LE MARIAGE PAR SUITE DE L EPICLERAT

Le trait essentiel de I'épiclérat & Gortyne, comme d’ailleurs partout dans
le monde grec, consistait dans le mariage de la fille patrooque avec I'ayant
droit qui était normalement I'oncle paternel le plus agé de celle-ci. 11 con-
vient d'y voir une évidence en plus des pratiques endogamiques grecques.
fait qui donne une importance plus générale et plus confirmée a ce que
nous avons constaté pour le mariage par suite de I'épiclérat a Athénes'. La
désignation de la fille patrooque et de 'ayant droit trouvait sa justification
et son aboutissement au mariage entre ces deux partenaires, sans que nous
puissions entrevoir sous quelles modalités prenait lieu 1'union matrimoniale
par suite de |'épiclérat dans la cité crétoise. La documentation disponible
fait complétement défaut a cet égard. La Gl ne s’occupe point de la forma-
tion du mariage par épiclérat; elle la prend comme donnée, ce qui montre,
4 notre sens, son pragmatisme et son concrétisme. Ceci est valable aussi
pour I'union matrimoniale en général. dans le fait que la Loi ne se préoc-
cupait que des effets patrimoniaux et de la dissolution du mariage.

Vu la documentation, nous ne sommes point en mesure d’'établir si le
lien marital gortynien était conclu par une eyyvmnoig et une Exdooig suivant
la kyrieia sur la jeune fille, kyrieia d’ailleurs, dont |'existence, si elle n'était

1. Cf. E. Karabélias, L'épiclérat attique. pp. 85 sq. et passim (pour la désignation et la
qualité de 'ayant droit en tant que collatéral du défunt). Pour le mariage en Gréce
ancienne, cf. 'exposé de ]. Modrzejewski, La structure juridique du mariage grec, dans I’
Emomyuovexy Enetypic ¢ avtetiov avwrartng oxoAns moAttixwy extotnuemy 1978/ (=
Symposion 1979). Athénes, 1981, pp. 37-70 (= Scritti in onore di Orsolina Montevecchi.
Bologne, 1981, pp. 231-268) avec la bibliographie antérieure.
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pas impossible, reste a étre prouvée pour la cité de Gortyne®. Il en allait de
méme a propos de la conclusion du mariage entre la patréoque et 'ayant
droit par une épidicasie a I'instar de la pratique athénienne, a savoir par
une revendication en justice’. Le texte de la Loi ne faisait aucune allusion,
toutes les conditions requises étant reunies quant a la qualification et a
I'age des époux potentiels, & une procédure équivalente a I'épidicasie athé-
nienne: [ 'union de la patréoque et de |’ayant droit ne semble pas avoir été conclue
par le moyen d 'une revendication en justice*. Mais elle ne devrait pas étre consi-
dérée comme une union de fait non plus. L'intervention des ayants droit,
des parents paternels et maternels, des kosmoi, enfin, conférait & ce mariage
un caractere particulier, qui devait étre envisagé dans I'ensemble de I'am-
biance juridique et sociale de Gortyne. Le mariage, par suite de |'épiclérat
avait la publicité nécessaire qui était assurée & Gortyne aussi bien que dans le
systéeme plus élaboré de la polis athénienne.

La Loi ne réglait que deux points sur le mariage par suite de I'épiclérat:

2. 11 est fort probable que la notion et la rigueur de la kyrieia ne sauraient étre
identiques dans les diverses régions du monde grec ancien: nous pouvons supposer
I'existence de variations possibles. Pour ce qui concerne la pratique gortynienne, il
semble indéniable que la solidarité familiale. dont la kyrieia constituait un corollaire, était
présente & un degré moindre qu'a Athénes. Nous nous opposons a |'opinion qui fait des
femmes gortyniennes des personnes qui étaient sui iuris et dépourvues de tuteurs; cf. L.
Gernet, Droit et Société, p. 52. 1l s’ensuit nécessairement. dans cet ordre d'idées, qu'il
convient d’atténuer la constatation d'A. Babakos, Xyfocic oixoyevetaxod Sixatov i Thv
vioov KaAvuvoy tov A" u.X. aicvae, Athénes, 1963, p. 116 (= trad. all.: Familienrechtliche
Verhiltnisse auf der Insel Kalymnos im ersten nachchristlichen fahrhundert, Cologne - Vienne,
1973. dans la série Grizistische Abhandlungen. V1, p. 110) que la kyricia faisait défaut a
Gortyne. S'il est vrai qu'un terme technique dénotant une kyrieia ne nous est point
parvenu, en revanche. quand I'on examine la réalité sociale. I'on est en présence des
manifestations de la subordination des femmes & la famille (oikos) et au chef de celle-ci,
dans un degré moins accusé qua Athénes. S'il est vrai que le vocable kyrieia fait
complétement défaut dans nos sources, en revanche, dans la documentation gortynienne
nous rencontrons |'adjectif xaptepog (col. 1V, 24-25; VI, 33, et 45-46; VIII, 43), xaptepa
(VIII, 48-49) qui renvoie sans conteste & xvpog, xupia, son homologue athenien. Le plus
important de tous ces fragments est celui de la col. 1V, |. 24-25. Il est fort significatif a
notre propos, car, en indiquant que le péere est maitre des enfants et des biens de |'oikos,
il recouvre le méme champ sémantique que ce qu'il est convenu d’appeler kyrieia. Un
autre trait caractéristique de la terminologie de la Loi gortynienne réside dans le fait
qu'elle désignait I"'union matrimoniale par la dation de la fille effectuée soit par le pére,
soit par le frére de celle-ci (col. VIIIL, . 21 sq.).

3. Pour I'épidicasie de |'épiclere athénienne, cf. notre étude L’épiclérat attique, pp. 109 sq.

4. L'absence d’épidicasie, de revendication en justice de la patréoque. n'impliquait
pas |'existence d'un mariage émancipé des contraintes de la solidarité familiale, dont
nous avons déja constaté I'intervention en cas de tutelle de la patréoque et de refus de
I'ayant droit de conclure le mariage avec la patréoque.



LE MARIAGE PAR SUITE DE L'EPICLERAT ot

f Athens

Sle premier ayant affaire a la présence du mari potentiel dans le pays au
gmoment de la formation de I'union matrimoniale et le second concernant la
;Smnclusinn de celle-ci contre les dispositions légales. Or, nous allons entre-

Sprendre 1'étude de ces points dans ce qui suit.
>

m

Section 1. La présence de |’ayant droit dans le pays

La simple logique exige que le mariage fat possible quand les deux
futurs étaient présents au moment de la conclusion®, car un mariage sans
présence physique des conjoints restait inconcevable pour les Grecs. La pré-
sence de la fille patrboque ne posait pas de probléemes. Comme toute fem-
me gortynienne, elle restait dans son oikos, dans son lieu d’origine: pro-
bablement elle ne voyageait pas; elle n'exercait pas, sirement, de commerce
lointain; elle ne naviguait pas®. Le statut du male était normalement le
contraire de cette situation. La tradition antique, notamment, nous a trans-
mis 'image qui faisait des gortyniens des commergants habiles dans tout le
bassin de la Méditerranée orientale’. Mais, en dehors de |'activité com-
merciale, il pouvait arriver que |'ayant droit était absent quand il devait
épouser la patrboque nubile. En ce cas. au lieu d’attendre un retour, par-
fois aléatroire, la patréoque épousait I’ayant droit qui venait apreés ’absent
selon le rang établi par la Loi. Voici la régle qui le confirme: col. VIII, 1.
36-40: o 0 emIBAAAOY TOY TTALTPOLOXKOY OTIULEY UE ETILOGLOS ELE, O OE TTOL-
TPOLOX0C opto. et Tot emiPoiiovtt otutebaor o eypatTon®.
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5. La Loi ne précisait pas explicitement quand le mariage par suite de I'épiclérat s’ac-
complissait. Nous pouvons pourtant le situer, de par les dispositions concernant les
distinctions d'dge des deux partenaires, aussitot apres la nubilité de la fille patréoque et
de 1'ayant droit. Pour les femmes mariées, divorcées et veuves devenues patrboques, qui
avaient dans la plupart des cas franchi le seuil de douze ans, les solutions & envisager
étaient plus faciles.

6. Les sources ne nous offrent aucun élément qui puisse corroborer |'existence a
Gortyne d’une pratique de fosterage, analogue a celle du moyen dge occidental. Voir pour
le fosterage grece en général L. Gernet, Droit et Société, pp. 19-28,

7. Voir a ce propos, R.F. Willetts, Code, p. 26, note 60.

8. “Si I'ayant droit qui doit épouser la patrboque n'est pas dans le pays et la pa-
trdoque est en maturité, elle épousera 'ayant droit (suivant), comme il a été écrit”. Les
traductions du RIJG, I, p. 381, et dans J. Imbert, G. Sautel et M. Boulet-Sautel. Histoire
des Institutions, 1, p. 82, ne suivent pas fidelement le texte grec. Voir aussi les traductions
de Fr. Biicheler, Recht, p. 33; M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 144; R.F, Willetts, Code,
p. 46; H. van Effenterre — Fr. Ruzé. Nomima, 11, p. 190, qui sont conformes au texte de
la GI.
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Section II. Le mariage contre la loi

La régularité du mariage et 1'observance des dispositions légales sur la
conclusion de celui-ci étaient sanctionnées par les cosmes”. Les principaux
intéressés, a savoir les ayants droit'’, maris potentiels de la fille patrboque,
et non pas la parenté plus étendue ou les membres de la tribu de la fille,
pouvaient provoquer l'intervention du cosme pour sanctionner le mariage
conclu contre les dispositions légales. Ils attaquaient celui qui épousait une
patréoque sans en avoir le droit et, notamment, le mari dans le mariage
préexistant a |'épiclérat de celle-ci quand il n'était pas I"ayant droit appelé
par la Loi. Il y a tout lieu de croire que la méme procédure pourrait étre
suivie par I'ayant droit qui était le premier appelé contre celui qui. malgré
sa place plus éloignée dans le rang des ayants droit, épousa la patréoque.
Lexpression trés générale de la Loi (col. VIII, 1. 53-IX, 1.1) permet cette
interprétation: ot e TIg OTMLLOL TAY TTATPOLOXOV, aAAal 6'|ey]patTal, meV-
Bev [rop]tL oouov tovg emPa[Arovravg, vac.]'.

Cette clause. qui mérite d’étre particulierement analysée a cause de ses
implications théoriques pour |'histoire juridique grecque, d'une part, et a
cause des comparaisons avec le droit attique. d’autre part, se référe au
recours des ayants droit devant un cosme. Faut-il comprendre le président
du college des cosmes, le cosme éponyme appelé a cette époque soit atap-
tayetog'? soit mpwtoxoopog'? ou faut-il y inclure tout le college de ces

9. Sur la place qu'occupaient les kosmoi dans 'organisation de la cité gortynienne, cf.
surtout les développements de R.F. Willetts, Aristocratic Society. pp. 103 sq., et Idem
Ancient Grete, pp. 59 sq., ou I'on trouvera I'essentiel de la bibliographie, a laquelle on
ajoutera une travail déja ancien, mais encore suggestif: E. Ciccotti, Le istituzioni pubbliche
cretesi, dans Studi e documenti di storia e diritto, X111, 1892, pp. 175-186. Le mot kosmos,
dont la parenté avec le verbe homérique convient d'étre soulignée (cf. R.F. Willetts,
Ancient Crete, p. 59), nous rappelle la notion spartiate du kosmos (ou eunomia) de la rhétra
de Lycurgue (cf. G. Gianneli, Trattato di Storin Greca, 5° éd., Rome, 1967, pp. 133 sq.).
Sur le plan institutionnel, en ce qui concerne I'épiclérat, H.]. Wolll, Litigation (op. cit.,
supra. ch. 111, note 26). p. 66, rapproche le role des magistrats gortyniens de celui de
I'archonte athénien et du roi spartiate, faits qui font penser sans aucun doute aux
fonctions du préteur romain. Pour la rhétra spartiate. cf. infra. ch. VL.

10. Cf. R.F. Willetts, Code, p. 26.

1. “Si quelqu'un épouse la patrboque, contrairement & ce qui a été écrit, les ayants
droit s’adresseront au cosme”. Voir les traductions du RIJG, . p. 381; Fr. Bicheler,
Recht. p. 33; (texte grec et traduction allemande incomplets); ]. Imbert, G. Sautel et M.
Boulet-Sautel, Histoire des Institutions, 1, p. 82; M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 145; R.F.
Willetts, Code, p. 46 sq.; H. van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, p. 190.

12. Cf. M. Guarducci, Tituli Gortynii, p. 165; R.F. Willetts, Code, p. 73.

13. Cf. R.F. Willetts, ibid.
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agistrats? Bien que les détails de I'organisation judiciaire nous échappent,
deuxiéme hypothése ne saurait étre valable. Nous retenons donc le fait
gue les épiballontes avaient recours & un cosme. sans que ceci constitue une
Jupposition qui aurait pu tenir compte de la réalité gortynienne et cor-
Bspondre aux sources disponibles.

S'E [l est fort probable que le passage que nous étudions ici fait état d’un
Pouvoir judiciaire exercé par le magistrat en vertu de son pouvoir coercitif'*
@ns aucune intervention des juges, ce qui différencie radicalement la prati-
gue gortynienne de ce que nous avons constaté ailleurs pour Athénes. La
sanction du mariage, conclu irrégulierement et relevant d’un magistrat
(cosme). ainsi que 'intervention du juge, quand I'ayant droit majeur refu-
sait d'épouser une patréoque nubile et consentante'®, ne s’opposaient pas,
malgré la contradiction qu'une vue superficielle accorderait a ces faits.
Lorsque nous essayons de comprendre ces différentes solutions, nous som-
mes frappé par le role inférieur que le juge (dicaste) jouait par rapport au
pouvoir judiciaire (coercitif) du magistrat (cosme). Dans la GI la fonction
du juge reste manifestement soumise a sa participation au litige en expri-
mant sa faveur ou non envers I'une ou 'autre des parties au proces. En
revanche, les magistrats, dont le role est, dans |'organisation de la cité
gortynienne, plus fonctionnel et plus opératoire, semblent étre la seule au-
torité qui puisse exercer une contrainte par une décision quelconque. C'est
ainsi que la pratique gortynienne constitue une confirmation éclatante d'un
pouvoir judiciaire coercitif (Koerzitionsgewalt) des magistrats, tel que H.]J.
Wolff 1’a déja établi'®. Or, les dicastes gortyniens n'avaient pas la place
prépondérante de leurs homologues (jurés) athéniens, étant donné que le
vrai pouvoir judiciaire incombait aux magistrats.

14. CI. sur le pouvoir coercitif du magistrat dans la Gréce ancienne les travaux de
H.J. Wollf, que nous avons cités ailleurs (L $piclérat attique, p. 119, note 47).

15. Voir supra, ch. 1l1.

16. Cf. supra, note 14.
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CHAPITRE V

LA CAPACITE JURIDIQUE DE LA PATROOQUE
ET LE SORT DU PATRIMOINE

LLa Loi gortynienne reconnaissait a la femme des droits de propriété et
de gestion sur son patrimoine, ce qui fait état du pragmatisme reflété a tra-
vers les diverses dispositions' sur la femme en tant qu'étre humain, épouse
et ayant la fonction génératrice?. Elle pouvait étre titulaire d’un patrimoine
et accomplir les actes juridiques que le concernaient sous la seule condition
d’avoir franchi un seuil d'age qui reste d’ailleurs & étre défini. Ceci était
particulierement valable pour la fille patréoque. pour laquelle, si nous
navons pas une mention de sa capacité juridique par un principe juridique
général, nous savons qu'elle vendait ou mettait en gage le patrimoine dont
elle était titulaire pour satisfaire les créanciers du pere défunt. Ceci s’inscrit

1. La démarche théorique forgée sous I'empire de la discipline romanistique mo-
derne, surtout sous |'impulsion des pandectistes, et consistant & transposer les catégories
juridiques élaborées par les romanistes dans les pratiques juridiques de la cité crétoise, ne
correspond pas a la réalité historique. Elle est contredite par la documentation dispo-
nible. En effet. a Gortyne et. par extension, dans les autres cités de la Gréce ancienne, on
ne troube pas de faits sulfisants qui puissent confirmer I'image d’un état perpétuel d ‘aliéna-
tion de la femme., comme le retrace, pour les sociétés dites “archaiques”, ]J. Poirier. La
femme dans les sociétés archatques, Rec. de la Soc. |. Bodin: La femme, 1 partie, Bruxelles,
1959, pp. 13 sq.

2. La fonction principale de la femme en tant qu'épouse et génitrice est illustrée par
le texte de la Loi: les seules distinctions d’age établies se rattachaient a la nubilité ou a la
“maturité” physique. La femme, et c'est un truisme que de le constater, était un étre
humain doué d’intelligence et participant a la vie sociale. Si elle restait subordonnée aux
impératifs de son oikes, elle n'était pas dépourvue de statut juridique, dont s'occupait a
plusieurs reprises la GI.
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dans la constante du droit gortynien accordant aux femmes une certaine ca-
pacité juridique, étant donné qu'a Gortyne la femme jouissait d’une liberté
considérable par rapport a I'Athénienne’. Les origines, et en méme temps
la justification de cette liberté, furent attribuées par les auteurs modernes
soit aux antécédents égéens, voir minoens, soit aux traditions doriennes.
Or, ces deux courants d'opinion doivent étre réduits a leurs propres di-
mensions. Les trouvailles archéologiques. les représentations picturales et
les cylindres crétois illustrent le role prépondérant que les femmes jouaient
dans la société égéenne* et. notamment. dans la vie cultuelle en tant que
prétresses de la Grande Déesse®. Mais il est extrémement difficile de pou-

3. Cette constatation est mise en relief, parfois avec une certaine part d’exagération,
par les interprétes modernes. Voir en dernier lieu, W.K. Lacey. Family. pp. 214 sq.; CI.
Leduc. pp. 291 sq., 296.

4. Voir & ce propos parmi les travaux déja anciens: G. De Sanctis. Storia dei Greci dalle
origini alla fine del secolo V, 1, Florence, 1942, p. 510; G. Glotz. La civilisation égéenne,
nouvelle édition de 1952 de I'ouvrage paru en 1922 (Evolution de | humanité, 1X) Paris.
pp. 166 sq.; et parmi les travaux plus récents: A. Aymard, L 'Orient et la Gréce Antique,
Paris. 1953 (Histoire Générale des Civilisations, 1), p. 220; A. Bonnard, Civilisation Grecque,
I: De I'lHiade au Parthénon. Lausanne. 1954, p. 194; M. Guarducci. Tituli Gortynmii. p. 165;
R.F. Willetts. Ancient Crete. pp. 139 sq.; R.W. Hatchinson, Prehistoric Crete. Penguin
Books. 1962, pp. 235 sq.; Fr. Schachermeyr, Die mmoische Kultur des alten Kreta, Stuttgart,
1964, pp. 126 sq. On ajoutera a ces travaux parmi la moisson la plus récente sur la
préhistoire grecque les importants ouvrages de C. Renfrew, The Emergence of Civilisation.
The Cyclades and the Aegean in the Third Millenium B.C., Londres, 1972; k. Vermeule.
Greece in the Bronze Age, Chicago-Londres, 1964; A.M. Snodgrass. The Dark Age of Greece.
An Archaeological Survey of the Eleventh Centuries B.C.. Edinburgh. 1971; V.R. d’A.
Desborough, The Greek Dark Ages. Londres, 1972, Pour un aperqu général, voir G. Rachet,
Archéologie de la Gréce préhistorique. 1969 (Marabout Université) et J.L. Caskey. Greece and
the Aegean Islands in the Middle Bronze Age, édition révisée du vol. 1, ch. IV (a) de The
Cambridge Ancient History, Cambridge, 1966; de la méme édition révisée (vol. 11, ch.
XIII) on lira avec grand profit: St. Dow et J. Chadwick. The Linear Scripts and the Tablets
as Historical Documents, Cambridge. 1971. Nous ajoutons aussi aux travaux de R.F.
Willetts que nous citons ici a plusieurs reprises: ldem, Cretan Cults and Festivals, Londres,
1962. Cf. en dernier lieu Cl. Baurain, Les Grecs et la Méditerranée orientale. Des “siécles
ebscures ™ a la fin de | 'époque archaique, Paris, 1997 (Nouvelle Clio), L XXXIV + 632 p.

5. Pour la Grande Déesse, qui constituait la représentation collective de plusieurs
déités féminines, voir ]. Przyluski, La Grande Déesse, introduction a I'étude comparative des
religions. Paris, 1950. Pour le monde grec spécialement. dans une immense bibliographie.
on citera: M.P. Nilsson. Geschichte der griechischen Religion, 1, 2% éd., Munich, 1955, pp.
725 sq.; E. Des Places, La Religion Grecque. Dieux. cultes, rites et sentiment religieux dans la
Gréce antique, Paris, 1969, pp. 79-81; et Ernest Will, Aspects du culte et de la légende de Ia
Grande Mére dans le monde grec, dans Eléments orientaux dans la religion grecque ancienne,
Colloque de Strasbourg (22-24 mai 1958) Paris, 1960, pp. 96-111, auquel on joindra E.
Laroche, Koubaba. déesse anatolienne, et le probléme des origines de Cybéle, ibid. pp. 113-128.
En ce qui concerne la Créte, outre les travaux déja cités a la note précédente, cf. en
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gvir détecter la filiere dans le temps pour expliquer les manifestations insti-
Butionnelles gortyniennes. En ce qui concerne le courant d’opinion qui rap-
gmchu la liberté de la Gortynienne des institutions doriennes, voir spartia-
Tes, il y a tout lieu de I'envisager avec méfiance”. Si une imitation institu-
~%{'mru.!-]]«*: directe entre Spartiates et Crétois semble étre bien hypothétique’,
&n revanche 'on doit évoquer le facteur des structures familiales pour
Bomprendre le jeu des régles juridiques de ce qu’il est convenu d’appeler
tgmit priveé.

<

Section 1. La capacité juridique de la patréoque.

Les régles. dont nous avons essayé d’établir la teneur et qui avaient
affaire a la tutelle de la fille patrboque non nubile, & savoir de moins de
douze ans, étaient valables jusqu'a cet age. Une fois le seuil de douze ans
franchi, la fille étant nubile épousait son mari potentiel. son ayant droit en
épiclérat, et I'application du systeme de tutelle® n'avait point 1’occasion
d’étre déclenchée. C’était le cas. disons, normal. Mais, lorsque 'on essaie
de voir clair et d’étudier les détails, les choses ne paraissent pas tellement
simples. Deux séries de problemes se posent et méritent d’inciter notre ré-
flexion. La premiére se rattache au fait que la Loi, sans la moindre allusion
a des principes généraux, accordait a la fille patrooque le pouvoir de
vendre ou mettre en gage le patrimoine du pére défunt afin de satisfaire les
créanciers de celui-ci. Faut-il, par conséquent, étendre cette capacité et créer
une regle selon laquelle la patrdoque avait une capacité juridique dans tous
les domaines du droit privé? La deuxiéme série de problémes concerne la
supposition d'aprés laquelle 1'on introduit d’autres distinctions d'dge, dont
les détails. certes. nous échappent. Quand nous considérons 1'état physique.

dernier lieu |'analyse d'A. Furumark. Gods of Ancient Crete. Lund. 1965 (Opuscula
Atheniensia, V1), pp. 85-98.

6. Le caractére dorien, indo-européen ou indo-germanique des Institutions dont fait
¢tat la Gl est avancé dés les premiers travaux en la matiére; voir Fr. Biicheler et E.
Zitelmann, Recht, passim; H. Kohler et E. Ziebarth. Stadtrecht, passim. lLies éditeurs du
RIJG ne se préoccupent pas de ce probléme. Il convient de souligner que J.A. Typaldos.
p. 110, s’oppose déja a 'opinion de I'école allemande. Pour les questions soulevées par
les différences ethniques des peuplades grecques, cf. en dernier lieu, E. Will, Doriens et
loniens. Essai sur la valeur du critere ethnique appliqué a ['étude de ['histoire et de la civilisation
grecques, Paris, 1956 (Publications de la Faculté des lettres de | Université de Strasbourg, fasc,
132); et P. Oliva, Sparta, pPp- 9 sq.; f'nﬁ'u, Conclusion, note 2.

7. CI. F. Ollier, Mirage spartiate, pp. 39 sq.

8. Cf. supra, ch. Il
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qui a certainement des répercussions sur 1'état mental, il convient de nous
demander s'il ne faut pas introduire une nouvelle distinction d’age a coté
de celle de douze ans. Ces questions semblent étre difficilement abordables,
sans que cela puisse nous empécher d’essayer une esquisse de réponse et
sans jamais perdre de vue le caractére pragmatique et casuistique de la Loi
gortynienne, ainsi que 'absence de systématisation théorique.

Il est extrémement difficile, croyons-nous, d’étendre la capacité juridique
de la patrooque (de vendre et mettre en gage le patrimoine du défunt) et
de la transformer en une capacité juridique tout court dans le sens que la
femme gortynienne fat pleinement sui iuris”. Et, notamment, en ce qui con-
cerne la patrboque, bien qu'appelée dans le texte de la Loi xaptepa (équi-
valent de I'attique xupia), il ne semble pas justifié de la considérer comme
une personne sui iuris. Si la patréoque a Gortyne jouissait d'une liberté
considérable par rapport a I'épiclére attique, en revanche, ceci ne signifie
pas qu’elle était sui iuris, par une sorte d’'exagération juridique qui ne con-
corde pas a la réalité historique de la condition de la femme soumise a la
kyrieia de 1'oikos. Nous sommes amené, en d’autres termes & donner au fait
que la patrooque vendait ou donnait en gage son patrimoine paternel la
valeur d’une solution d’espéce. Car, en effet, au lieu d'une seule et généri-
que capacité juridique. nous devons plutot parler de “capacités juridiques”.
Une de ces capacités juridiques concernait le partage des fruits du patri-
moine avec |'ayant droit'’. En somme, il conviendrait d'envisager la “capa-
cité juridique” de la patréoque, et de la femme gortynienne, cas apreés cas.

La patréoque était nubile a I'age de douze ans et pouvait satistaire les
créanciers de son pere défunt'', Si elle épousait I'ayant droit, aussitot apres
I"accomplissement de douze ans, les créanciers du défunt étaient sans doute
satisfaits sous la surveillance et le contréle de 1'ayant droit. En revanche.
dans le cas ou le célibat de la fille se prolongeait, cas qui se présentait
rarement, la solution & envisager ne saurait étre sQre et sans équivoque.
Faut-il. devant cette éventualité, admettre une nouvelle distinction d’age
plus reculée que celle de douze ans? La réponse & cette question tiendrait,
certes. compte du caractére pragmatique et casuistique du droit gortynien,
car la Loi se préoccupait des solutions pratiques. c'est-a-dire que la fille
patrooque avait toute capacité d’aliéner son patrimoine paternel afin de
satisfaire les créanciers. Nous ne pensons pas qu'il faille introduire a ce
propos un age précis, mais il est nécessaire de comprendre que tout aurait

9. CI. L. Gernet. Droit et Société, p. 52, qui s’oppose sans renvoi au travail de 'helle-
niste allemand E. Zitelmann,

10. CI. supra, ch. 1.

11. CF. infra.
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»pendu de sa capacité physique et de I'intervention de la solidarité fa-
ndiliale d’une part, et du groupe social d’autre part. Ainsi une nouvelle di-
sﬁnctinn d'age se référant a la “puberté” de la fille'* ne semble pas cor-
régspondre a la réalité gortynienne, pour la simple raison que le concept de
ll:g“puberté". différent de celui de la nubilité, n'est pas explicité par la Loi.
an)

<
2
c
e Section I1. L aliénation du patrimoine du défunt
X
<
1)

L.a vente du patrimoine du défunt pour satisfaire ses créanciers. Les stiretés
réelles.

Les créanciers du pére défunt de la patrboque étaient satisfaits par le
produit de la vente du patrimoine ou d’'une partie de celui-ci. Le paiement
de leurs créances était aussi consolidé par une garantie réele, xatabeoic,
dont le caractére hypothéquaire ne résulte pas clairement de nos sources'’;
celles-ci semblent se référer plutot & une mise en gage des valeurs mobi-
lieres'* sans que les détails nous soient connus. Les personnes capables
d’effectuer ces opérations étaient aux termes de la Loi la patréoque elle-
méme ou ses parents paternels et maternels. Voici le passage de la GI, col.
X, l. 1-7: or % ongholv apyvpov taltpotoxov xotaliret, € av[tay € Ol
tov]g matpoav|g %ot tolve patpoavg xatabepey € [amod]ofon o omAspa-
t0g [#on §lixatay epev Tav ovay xot tav x[atabe]low'. La suite du texte
montre que la vente ou la mise en gage ne concernait que la satisfaction
des débiteurs du défunt. car aucune autre vente ou mise en gage n'était
valable. Il devient clair que le paiement des créances du défunt prenait lieu
sur ses biens successoraux et les dettes contractées de son vivant grévaient
naturellement son patrimoine. L’'héritier. et notamment la patréoque. ne
saurait répondre dans le cas ou le passif excédait I'actif de la succession.

12. Les éditeurs du RIJG, I, p. 477, note 1 croient établir que les actes d’aliénation
du patrimoine de la part de la patrooque étaient valables “immédiatement aprés sa pu-
berté”.

13. Quelques interprétes modernes attribuent & la xotabeoig la valeur d’une hypo-
théque; cf. RIJG. 1. p. 477; R.F. Willetts, Code. p. 26. 73.

14. Cf. E. Zitelmann, Recht, pp. 33 sq., 160; J.A. Typaldos, p. 118; et M. Guarducci,
Tituli Gortynii, p. 165;

15. "Si quelqu'un qui doit de 'argent laisse une patréoque. celle-ci ou ses oncles
paternels et maternels donneront en gage ou paieront la dette (;) et la vente et la mise en
gage seront légales™. La traduction du RIJG, 1. p. 381 n'est pas conforme au texte grec.
Voir les traductions de Fr. Biicheler, Recht, p. 33 sq.; R.F. Willetts, Code, p. 47; H. van
Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, pp. 190 sq.
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2) La vente ou la mise en gage du patrimoine du défunt ayant un but autre que
la satisfaction des créanciers. Le stellionat et ses sanctions.

['aliénation de tout le patrimoine ou d'une partie de celui-ci par la
patréoque elle-méme ou par ses oncles paternels et maternels s’appliquait,
on I'a déja vu. spécialement dans le cas de la satisfaction des dettes
contractées du vivant du peére défunt de la fille. Limportance théorique de
cette constatation dépasse ses implications pratiques. lorsque nous pensons
a la capacité juridique de la patréoque, et, par extension, de la femme
gortynienne, capacité qui doit étre reduite a ses propres dimensions. Ces
observations sont suggérées par la col. IX. l. 7-24: at & aAialt wpt]orto Tig
xpepata € xatabeito Tov Tog naltplowoxo, Ta pev [xplepata e Ton To-
TPOLOXO EUEV, 0 O amodopevog € xatabevg Tol mpLapevor e xatablepevor,
o #o. vixotbel, SLTTASL XUTOUOTHOEL XOL TL % OAA OITAS EL, TO ATTAOOV ETILXOL-
TooTaoeL, vac. o Tude Tt ylpoaupalatr [eypoartal, tlo[v 8]e mpoba e
elvdwov gpev. vac. ot 8 o avtipolog amop[oA]ior a[vr]t 0 ®xpeog o x avme-
LOALOVTL LE TS TaeTpotoxo €lplev, o 8[w]aotag opuvug xpiveto: oL 6e vi-
xooor Le Tag moatplotjoxo eney, poiev onte x emiBaiiet, € Fexaoto eypot-
Toe'S,

[analyse du texte cité montre explicitement que la vente et la mise en
gage du patrimoine du défunt, qui n'avaient pas comme but la satisfaction
des créanciers du mort, ne conféraient aucunement la propriété a celui qui
avait acheté ou pris en gage les biens du peére de la fille, qui restait elle-
meéme titulaire de ces biens. La tierce personne, a savoir le stellionataire,
était tenue, si elle succombait. de rembourser le double de la valeur des
biens a celui qui avait acheté ou pris en gage. S'il y avait eu d’autres dom-
mages, le méme stellionataire les restituait au simple. La Loi fait état sans
aucun doute du souci ayant comme but la streté des opérations juridiques
pour l'avenir, aprés la promulgation de la GI. Ainsi, et tel semble avoir été
le contenu de la clause de non-rétroactivité, le stellionataire ne saurait étre
transféré en justice pour le stellionat qui avait eu lieu avant la Gl. La dite

16. *5Si quelqu'un acheta ou prit en gage les biens de la patrboque autrement (sc.
contrairement aux dispositions de la Loi), ces biens seront, d'une part, a la patréoque et,
d’autre part. celui qui les a vendus ou donnés en gage. s’il est vaincu (sc. au proceés),
remboursera le double, et, s'il y a d’autre dommage, il le réparera au simple..., aprés
que ces lettres aient été écrites, et pour les litiges antérieurs (sc. & la rédaction) aucun
procés ne sera intenté. Si I'adversaire résiste et soutient que le bien (litigieux) n'ap-
partient pas a la patrooque, le juge décidera en prétant serment. 5'il a gain de cause que
(le bien) ne soit pas a la patréoque, on ira ou il convient, comme il a été écrit pour cha-
que cas”, Pour d’autres traductions de ce texte difficile, voir Fr. Blicheler, Recht, p. 34;
RIJG. 1. p. 380 sq.; M. Guarducci. Tituli Gortynii. p. 145; R.F. Willetts, Code, p. 47; H.
van Effenterre — Fr. Ruzé, Nomima, 11, pp. 190 sq..
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{;:lﬁuse de non-rétroactivité ne pouvait s’appliquer a la patréoque en tant
e titulaire de son patrimoine paternel, car celle-ci était titulaire avant la
fgublication de la Loi qui n"avait siirement pas édicté de régles nouvelles a
Bropos de I'épiclérat'’, D’ailleurs I'analyse textuelle du passage concernant
@tte clause de non-rétroactivité (v Tade ... g]vdixov gpev) montre de
Baniére incontestable qu'elle se rattachait plutot au stellionat'®,
2 Il convient de se demander ensuite si les oncles paternels ou maternels
@e la fille pouvaient étre stellionataires et tomber par conséquent sous le
&up de la disposition examinée. Bien que I'on ne puisse pas trouver la
moindre indication a ce propos dans le texte de la Loi, il était possible que
ses parents eussent été stallionataires, surtout lorsque 1’'aliénation ou la
mise en gage des biens avait tout autre but que la satisfaction des créan-
ciers du défunt. Les oncles participaient, comme nous avons vu, a I’admi-
nistration et & la conservation du patrimoine dont la fille était titulaire et
un acte de stellionat n'était pas impossible.

La pratique gortynienne, ce qui prouve un degré avancé d’élaboration
des matieéres juridiques, prévoyait le cas de contestation de la part de celui
qui €tait condamné en tant que stellionataire. Il pouvait prétendre que les
biens controversés n'appartenaient pas a la patrooque et le juge. en partici-
pant au débat judiciaire. statuait en prétant serment (opvug xptveto). S'il
avait obtenu gain de cause, le juge reconnaissant que la patréoque n'était
pas titulaire., des biens controversés qui n'appartenaient pas a la masse suc-
cessorale, la Loi précisait qu'on s'adressait ou il convenait, d’aprés les
dispositions concernant chaque cas particulier. Linterprétation de cette
derniere clause semble étre difficilement abordable dans 1'état actuel de la
documentation. Quelle était la procédure a suivre? Quelle était la magistra-
ture compétente? Faut-il admettre en la matiére I'intervention des cosmes?
Ou peut-on supposer l'intervention du groupe social? Autant de questions
qui ne sont évidemment pas susceptibles d'une réponse stre qui cor-
respondrait aux sources. Un élément pourtant nous parait révélateur: la
place du juge dans le systéme judiciaire gortynien. Le juge participait au
débat judiciaire, mais la décision ne saurait avoir d’effets définitifs, car ce
débat tournait autour de la question si les biens qui avaient suscité le litige

17. Nous savons par d’autres sources épigraphiques antérieures a la Gl, que I'épi-
clérat ne constituait pas une innovation de celle-ci; cf. supra, ch. 11, note 1.

18. Les éditeurs du RIJG, 1. p. 477. note 2, donnent a tort une étendue considérable
a cette clause en affirmant qu'elle atteste la possibilité d’aliénation par d’autres personnes
(ayant droit ou mari de la patrboque) sous le régime de la loi antérieure. En revanche
R.F. Willetts, Code, p. 73. croit que “cette disposition n'est pas rétroactive”, opinion qui
ne résout pas les questions soulevées.
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appartenaient réellement ou non a la masse successorale dont la patréoque
était titulaire. Sur la foi de la théorie de H.]. Wollf concernant le pouvoir
coercitif des archontes poliades, nous pensons que la solution définitive du
litige présenté devrait étre donnée par les cosmes, agissant individuellement
ou en college. lls pouvaient, en somme, surveiller a I'execution de la dé-
cision prise par le juge.

Telles étaient les dispositions de la GI de Gortyne en matiére d’épiclérat,
institution plus souple et plus ouverte par rapport a la pratique athénienne.
Si I'institution de la cité crétoise présente aux yeux de l'interpréte moderne
quelque adoucissement a la rigueur attique'”, en revanche la vue d’ensem-
ble montre 1'unité substantielle des pratiques juridiques de ce qu’il est con-
venu d’appeler droit privé de deux cités. Dans cet ordre d’idées qui tien-
nent compte, croyons-nous, de la réalité historique, il est pleinement justifié
de faire état de “variations” sur le méme sujet, de comprendre “les droits
grecs anciens”, de voir leur “unité” profonde et substantielle. L'épiclérat en
tant que ‘tommon pattern” des institutions privées des cités grecques milite
en ce sens. L'analyse synchronique de la Loi gortynienne |'atteste pleine-
ment, en dépit de quelques détails qui divergent du modele athénien et qui
sont, & n'en point douter, pour confirmer I'existence d’'une institution pan-
hellénique dans le cadre de la polis grecque ancienne.

19. Formule due a L. Gernet, Epiclérat, pp. 338, 352, note 2.



Akadnuia ABnvwv / Academy of Athens

DEUXIEME PARTIE

L'EPICLERAT DANS LES AUTRES CITES
ET REGIONS GRECQUES. L'INSTITUTION CHEZ
LES AUTEURS ANCIENS



suayly Jo Awapedy 7 nmalgy madugoxy



Akadnuia ABnvwv / Academy of Athens

CHAPITRE VI

I EPICLERAT A SPARTE

Dans I'état actuel de la documentation, qui, malheureusement. n'offre
que peu d’éléments d’appréciation et de réflexion pour reconstituer les pra-
tiques juridiques de ce qu'il est convenu d’appeler le droit privé, les mo-
dalités du régime successoral spartiate nous échappent dans leur majeure
partie'. Pour faire face a cet incovénient, I'attitude méthodologique. qui
consiste & recourir aux sources attiques pour combler les lacunes des insti-
tutions privées de Sparte. aurait pu entrainer la déformation d’une réalité
presque insaisissable pour les hellénistes modernes. Il faut évoquer éga-
lement les risques encourus par celui qui met en place un modéle qui,
indépendamment du fait qu'il ne correspond pas & une Société déterminée,
manque néanmoins d'appuis puisés dans les sources?. Les deux grandes
cités du monde grec ancien, Sparte et Athénes, représentant, 4 en croire les

1. Pour I'essentiel de la bibliographie sur Sparte cf. P. Oliva, Sparta, pp. 324-335. au-
quel on ajoutera en ce qui concerne les aspects institutionnels. "'ouvrage vieilli mais sug-
gestif sur certains points de Cl. Jannet, Les institutions sociales et le droit civil & Sparte. 2° ed.,
Paris, 1880, 156 p. (= CL Jannet); ainsi que . Triantaphyllopoulos, Hellenika Dikaia, pp. 54-
67 (pour Sparte archaique); W.K. Lacey. Family, pp. 194-208; H. V(olkmann) s.v. Sparia,
dans Kl. Pauly. V, col. 296-7; et sur la colonisation et I'expansion spantiates, cf. 1. Malkin,
La Méditervante spartiate. Mythe et terreitoire (tr, fr.) Paris, 1999 (Histoire), 395 p. (avec ample
bibliographie sur Sparte. pp. 329-375. CI. en dernier lieu 'ouvrage d'E. Lévy. Sparte.
Histoire politique et sociale jusqu a la conquéte romaine, Paris, 2003 (Points, Histoire 329), 370 p..
dont nous navons pas pu tenir compte dans nos développements sur Sparte. Voir aussi sur
I"épiclérat spartiate notre travail: L'épiclérat a Sparte. dans les Studi in onore di Arnaldo Biscardi,
11, Milan, 1982, pp. 469-480; et A.-M. Vérilhac et Cl. Vial, Le mariage grec. pp. 111 sq.

2. 1 s’agit 1 d une constante de la littérature moderne, qui suit la démarche scienti-
lique ‘U'inférer pour Sparte des conclusions raisonnables d’aprés les lois d’Athénes” (sic
1. Michell, Sparte. p. 164).
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auteurs anciens suivis par les interprétes modernes, des univers sociaux et
mentaux séparés, ne pouvaient pas avoir de pratiques juridiques sembla-
bles. Les quelques bribes que nous possédons, dit-on, du droit privé
spartiate confirment son opposition a I'égard du droit privé athénien. Il est
courant d’attribuer cette opposition aux différences patentes d organisation
sociale et politique mises constamment en relief par la tradition ancienne et
par la littérature moderne. Mais, lorsque I'on essaie de pousser plus loin
I'étude des éléments fragmentaires et épars des institutions dites privées de
la ville lacédémonienne en les comparant avec celles d’Athénes, il y a lieu
d’adopter une démarche d’interprétation qui va a I’encontre de I'opinion
commune; car, nous constatons un fonds commun des structures familiales
suggérant une position plus nuancée et moins tranchée que 'idée répandue
qui prend les allures d'un dogme inébranlable chez quelques hellénistes.
Limportance de la parenté, les pratiques endogamiques et homogamiques,
I'inaliénabilité du lot de terre familiale modifiée par Epitadeus, I'égalité
entre successibles en ligne directe’, les conséquences qu’entrainait la com-
munauté familiale* et, enfin, I'épiclérat, étant sans conteste valables pour
Sparte, ne pourraient étre congus comme radicalement différenciés des ma-
nifestations institutionnelles athéniennes. Les doutes qui subsistent en ce
qui concerne |'étendue du principe de masculinité” et la succession per fe-
minas®, particularités dues selon toute évidence a I'organisation sociale et
politique de Sparte. ne sont pas décisifs 4 notre propos. lls ne corroborent
pas, croyons-nous, malgré la différence des modalités d’organisation de
I'espace politique dans les deux villes, I'opinion qui fait des institutions
privées spartiates I'opposé des institutions privées athéniennes. Il convient
pourtant d’y voir, sans parti pris. une fois de plus une preuve qui militerait
en faveur de I'existence des common patterns panhelléniques dans le do-
maine du “droit privé".

LLes institutions spartiates doivent étre analysées évidemment dans leur
contexte social et historique. surtout par rapport au régime foncier établi
par les pntpat concernant les xA@por des Gupotol’, en tant que structure

3. CI. CL. Jannet, pp. 85 sq.; H. Michell, Sparte, p. 164. Pour I'opinion contraire, cf.
surtout N.-D. Fustel de Coulanges. Recherches, p. 96.

4. CI. H. Michell, Sparte, p. 165, & la suite de K.O. Miiller,

5. L'existence du privilége de masculinité «xpateiv Toig appevag» ne saurait étre
mise en doute a Sparte. En revanche, les modalités d’application nous échappent com-
pletement.

6. Cf. Cl. Jannet. p. 92.

7. D'apres le systeme archaique de répartition du sol, systéme dont les origines
remontent i la conquéte du pays par les Doriens, le sol, divisé en parcelles (xAapor), était
concédé aux conquérants (Hpoor). 1l semble que I'inaliénabilité du domaine, dont I'Etat
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sgperposée de cette ville éminemment aristocratique. Nous n'avons pas
I'ftention de nous livrer ici a la construction de modéles, faute d’avoir une
d8cumentation détaillée, sur 1'histoire sociale du régime foncier et des insti-
tations privées de Sparte. Notre attention, en revanche, sera concentrée sur
I Etude de I'épiclérat, ou plutdt des bribes qui ont été conservées. Elle sera
oghgatmrement délimitée dans deux directions qui tiennent compte des
lrﬁnrmatmns disponibles. Tout d’abord. ce que nous savons de 1'épiclérat
sgartmte avait trait seulement aux dporot, sans que nous puissions com-
pg;-ndre ce qui se passait a propos des périeques et des couches “inférieures”.
Puis. I'examen des sources suggere un repére chronologique, qui est la date
de la réforme d’'Epitadeus en opposition avec |'organisation antérieure. Or,
notre analyse essaiera d’élucider quelques aspects de I'épiclérat avant le
tournant du V* au IV*® siecle dans un premier temps, pour pouvoir donner
matiere a réfléchir, ensuite, sur les modifications possibles introduites ou pro-
duites par la réforme d’Epitadeus, dont le contenu exact, la datation précise
et les étapes ne sont pas connus de fagon certaine®. Une certitude pourtant
semble étre acquise en ce qui concerne la loi d’Epitadeus: si la conséquence
la plus notable était 1'aliénabilité du domaine, elle aurait sirement influé sur
I'épiclérat. et en particulier sur la situation sociale des filles épicléres
spartiates qui, a cause de la concentration des domaines, auraient joué un
role non négligeable pour le sort de la Société spartiate traditionnelle.
Devant la pénurie des sources”, il est impossible de reconstituer I'épi-

d
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se réservait la “propriété éminente”, doive étre considérée comme acquise. Or. chaque
Spartiate possédait son klaros sa vie durant, sans pouvoir I'aliéner de son vivant, ni en
disposer librement par testament, du moins jusqu'a la réforme d'Epitadeus (cf. infra),
mais, il pouvait néanmoins |"hypothéquer et dépenser ainsi son revenu. Si on songe &
"organisation oligarchique et militaire. cela parait évident. le soldat spartiate étant un
propriétaire foncier “sous condition”, un “pauvre propriétaire foncier” comme les samou-
rais nippons du XVIII® s. (cf. A. Andreadés. dans Revue Economique Internationale. janvier
1931, pp. 19 sq.. cité par H. Michell, Sparte. p. 180). Pour les questions sur la condition
agraire spartiate, voir H. Michell, Sparte. pp. 161-180; mais surtout P. Oliva, Sparta pp. 32-
38 et passim. Pour la Grande Rhétra, outre U.E. Paoli (NDI, XV, 1968, p. 824, mise a jour
due a4 E. Cantarella) et F. G(schnitzer) (Lexikon der Alten Welt, col 2627), cf. deux
importants travaux récents: Kl. Bringmann, Die Grosse Hhc'.*m und die Entstehung des
spartanischen Kosmos, dans Historia, XXIV. 1975, pp. 513-538; et E. Lévy, La Grande Rhétra,
dans Ktéma, 11, 1977, pp. 85-103; Idem, Sparte (op. cit., supra, p. 65, note 1), p. 23 sq. et
passim. Cf. également, les remarques de 1D.M. MacDowell, Spartan Law, pp. 89 sq.

8. Sur les problemes que pose la “réforme” ou la “loi” d'Epitadeus, voir en dernier
lieu, J. Christien, La loi d 'Epitadens: un aspect de ['histoire économique et sociale a Sparte, dans
RHD. LI1 (1974), pp. 197-221; en ce qui concerne la datation, I'a. opte pour le début du
IVe s, Gbid., pp. 202-2090) Cf. en dernier lieu, D.M. Macdowell. ibid., pp. 99 sq.

9. Les seules sources qui nous renseignent sur |'épiclérat spartiate sont Hérodote, V1.
57.20 et Aristote, Pol. 1270 a.
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clérat spartiate, de maniére méme incompléte,contrairement & ce que nous
avons étudié pour Athénes et pour Gortyne. La documentantion en la ma-
tiere n'offre pas d’éléments qui pourraient faciliter une analyse d’'ensemble.
Elle soumet pourtant a la réflexion de 1'helléniste quelques aspects de
I"institution spartiate, dont nous ticherons de voir les modalités et les
implications sociales.

Section 1. L ‘épiclérat spartiate sous le régime dinaliénabilité du xAcpog

Le signifiant de la fille épiclére était & Sparte matpodYog ou Emi-
n(Dop(patic'”, termes équivalents & énixAnpog et matporoxog. Or, par
TotpoLY0g était désignée la fille dont le pére était mort et qui devait
épouser un proche parent paternel, si le pére ne ['avait pas de son vivant
conduite en mariage''. Nous pouvons y ajouter sans aucun danger de dé-
former la réalité historique que cette fille nWavait pas de fréres consanguins.
Ceci va de soi: I'existence d'un fils du défunt ne permettait pas a la fille de
celui-ci de devenir matpodyog. On trouvera dans ce fait la manifestation
des soucis ayant affaire au maintien des biens dans la méme communauté
familiale. Mais, dans la pratique de 1'épiclérat, on verra une autre constante
des structures de la parenté grecque en général. Elle se rattache a ce qu'il
convient d’appeler union endogame, qui était la caractéristique la plus sail-
lante de I'institution de I'épiclérat. En vertu de la notion de I'interdiction
de l'inceste, en tant que base de I'union matrimoniale, le mariage prohibé a
Sparte visait, d'une part, le frére et sa sceur consanguine'* et, d’autre part,
les parents en ligne directe. Le choix d'une épouse alors apparait, a premiére
vue et en théorie, d'un éventail trés large pour le jeune Spartiate et vice
versa. Dans la pratique, il en était autrement, car on constate que le mariage
avait lieu entre personnes qui appartenaient au méme cercle de parents'’,

10, Cf. les remarques terminologiques que nous avons faites ailleurs (L'épiclérat
attique. p. 13). latpoibyog (Hérodote, V1, 57.20) est composé de matpws et Exewv. Or
nous renvoyons a ce qu'il a été dit pour matpotoxog qui recouvre le méme champ sé-
mantique, supra, ch. Il. "Emn(c)ap(patic nous est parvenu uniquement par les sources
lexicographiques (cf. ibid). Voir aussi D.M. Macdowell, Spartan Law, p. 96,

11. Traits qui résultent clairement des textes d"Hérodote et d’Aristote (cf. supra, note 9).

12. CIf. Philon, De specialibus legibus, 111, 4.

13. Cf. G. Glotz, s.v. Incestum, dans Dict. des Antig. gr. et rom., 3', pp. 449, note 2;
Cl. Jannet. p. 91, et ibid. note 1; H. Michell, Sparte, p. 165. Sur I'inceste a Athénes, cf.
notre travail: Inceste, mariage et stratégies matrimoniales dans | 'Athenes classique, dans Sympo-
sion 1985, pp. 233-251.
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méme jeune Spartiate, malgré la possibilité de choisir une femme dans un
groupe tres large, était astreint a une sorte de mariage préférentiel, ce qui
Gduit I'éventail du choix par les unions qui sont pour nous endogames.

L.a meilleure illustration de ce que nous venons d’exposer est constituée
Bar I'épiclérat, qui contraste avec la pratique du mariage par groupe, ma-
ggage dont la tradition antique et la littérature moderne font grand cas par-
R:L}is. il est vrai, avec une grande part d’'exagération.

S Hérodote (VI. 57.20), se rapportant aux prérogatives des rois spartiates
51 temps de paix, nous conserve les renseignements suivants: Awalety 8¢
LovvoLg ToLg BaotAéag Tooade pobva: tatpolyov te taplévou mEpe, eig
TOV LXVEETONL EYELY, TV U] TEP O TTOITNP LTV EYYLNOY. %ol O8OV SNULOTLEWY
mwept: %ol v Tig Oetov malda woléeabar E0éAY, BaotAéwy évavtiov mOLE-
eablo'®. Ce témoignage qui se situe évidemment au troisieme quart du V¢
siecle offre des éléments, quoique minces, concernant, d'une part, la nature
de I'épiclérat a Sparte, et, d’autre part, les modalités du mariage de la fille
T TPoDY0g avec son mari potentiel. Et tout d’abord, I'épiclérat dans la cité
de Lacédémone avait lieu quand le pére défunt n'avait pas procéder au
mariage de sa fille unique'®. Nous ne savons pas si I'union matrimoniale a
Sparte s’accomplissait comme a Athénes'®, par une €yyonoig suivie de I'gx-
doatg de la jeune mariée. En revanche, nous sommes en mesure de déduire
qu’'a Sparte le mécanisme de 1'épiclérat ne trouvait aucune occasion d’étre
déclenché, si le péere avait donné la promesse solennelle & propos du ma-
riage de sa fille, sans que celui-ci fat définitivement conclu'’. A plus forte

mgbf A
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14. "Les rois jugent seulement les affaires suivantes: & propos de la fille célibataire
noaTpolyog, & qui elle revient, si le pére n'avait pas procédé a son €yyunoug; & propos de
voies publiques; et si quelqu'un veut adopter un fils (loco filio), il le fera devant les rois™
(tr. E.K.). Du texte d'Hérodote. auquel il convient de préter une véracité en dépit du
débat animé parmi les philologues au sujet de celle-ci, nous attirons |'attention sur les
mots matpodyog et le verbe ixvéetar. Pour le premier cf. supra. Le verbe ixvéetar dénote
que le mari de la fille n'était pas désigné arbitrairement par les rois. Ceux-ci exergaient
en 'éspece un pouvoir coercitif dont les détails et les modalités nous échappent. Voir,
aussi la traduction anglaise de D.M. MacDowell, ibid., p. 96.

15. Hérodote pour rendre intelligible la réalité sociale spartiate, utilise le terme mo-
Tpobyog qui était, en dorien, 'équivalent de I'énixAnpog. Car il y a tout lieu de croire
qu’il s'agissait de pratique matrimoniales analogues, sinon semblables dans leur sub-
stance.

16. Pour le mariage & Athénes, voir en dernier lieu, E.]. Bickerman, La conception du
mariage @ Athénes, dans BIDR, 3° sér., XVII (L XXVIID (1975). pp. 1-28; et E. Karabélias
L'épiclérat attique. p. 136, note 107, p.230. note 6 et passim. Pour les pratiques ma-
trimoniales spartiates, cf. D.M. MacDowell, ibid., pp. 72 sq.

17. 11 est clair que le fait spartiate dont fait état Hérodote doive se rapprocher de
I'emionndig testamentaire attique. Pour cette derniére, E. Karabélias L épiclérat attique,
passim (cf. I'index. p. 266).
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raison, il faut écarter 1'épiclérat quand le pére de son vivant avait conduit
sa fille en mariage. Est-il possible par conséquant de soutenir qu'a Sparte,
en opposition avec la pratique athénienne, la femme mariée n'était considé-
rée en aucun cas comme épiclére? Ce serait en demander trop au texte
sommaire d’Hérodote,

La locution eig tov ixvéetor €xetv montre que 'ayant droit, le mari
potentiel en épiclérat. avait des droits déterminés sur la fille épiclére. Quel
était cet ayant droit? Comment pouvait-il demander la conclusion du ma-
riage par suite de I'épiclérat? Quelles étaient les modalités de la procédure
a suivre? Autant de questions qui ne sont pas suscpeptibles d’une réponse
certaine. Elles restent cachées derriére les barrieres du mystére qui couvre
les institutions lacédémoniennes. Mais, il est possible pourtant de se faire
une idée du caractére du mariage imposé par ['épiclérat et qui ne semble
pas étre détaché des pratiques endogames. En effet, nous savons par Ari-
stote, qu'a son époque, on pouvait donner en mariage la fille épiclére a qui
on voulait'®, ce qui indique qu'auparavant le mariage obéissait a des regles
qui ne sauraient étre différentes de celles de I'union endogamique'. Dans
cette perspective, le mariage de la fille épiclére par suite de 1'épiclérat
devrait étre conforme & des regles dont le contenu, s’il nous échappe com-
pletement, ne saurait néanmoins corroborer 1'opinion suivant laquelle les
rois. en vertu de leur pouvoir judiciaire, avaient la faculté de choisir et de
désigner un mari a la fille matpobyog® sans tenir compte des impératifs de
la parenté. Les rois spartiates, comme d’ailleurs les juges athéniens en
matiére d’épidicasie, intervenaient en épiclérat pour que le mariage consé-
cutif a celui-ci fat conclu, non pas pour n'importe quelle union matrimo-
niale. Enfin, I'épiclérat ne se dissocie pas quand nous étudions les sources
qui concernent le droit matrimonial de I'endogamie dans une pratique plus
vaste d"homogamie®',

18. Cf. infra.

19. CI. P. Guiraud, Propriété, p. 216; voir aussi Cl, Jannet, pp. 93 sq. Or, il est fort
probable que ¢’était au tournant du V* siécle que I'épiclére spartiate pit étre mariée en
dehors de la parenté; cf. infra, le commentaire du passage d’Aristote.

20. Comme |'a remarqué a juste titre Cl. Jannet, p. 93, contre I'opinion qui faisait
cours au XIX* siecle. Pour le mariage par épidicasie & Athénes, cf. E. Karabélias L'épiclé-
rat attique, pp. 109 sq.

21. Le concept de I'homogamie, mis en valeur & partir des années 1960 par les so-
ciologues américains est plus adéquat de rendre compte de I'union matrimoniale dont les
partenaires appartiennent au méme groupe social que le concept de I'endogamie. Sur le
contenu de I'homogamie qui se résume & |'énoncé suivant: like married like, voir les con-
tributions publiées dans le recueil d’articles Sociology of the Family (éd. par M. Anderson),
pp- 165 sq. (Penguin Modern Sociology Readings, 1971). Dans une autre perspective voir J.
Sutter. Démoagraphie. Génétique et Ethnologie. dans Ethnologic Générale, Pléiade, Paris, 1968,
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En dehors de ces manifestations de I'épiclérat que nous, modernes, clas-
s§ns parmi les matiéres de droit privé. il convient de se demander si, les
{emes principes n'étaient pas applicables dans les rapports qui relévent du
Froit public*. En effet, Hérodote nous informe que la royauté fut dévolue a
l;-ﬁnnidus. le roi héroique de Thermopyles, en vertu de sa qualité d’ainé et
@n:e qu'il avait épousé la fille de son prédécesseur Cléomene*’. Nous
smmes par conséquent en présence d’une application des principes de
Ib?piciérat en droit dynastique, fait qui ne doit pas étre généralisé et établi
t%mrne regle de la loi “salique” spartiate. La distinction nette entre droit
privé et droit public ne saurait étre valable. Il est notoire également que la
(double) royauté spartiate appartenait a titre héréditaire a deux familles,
Agides et Eurypontides qui, du reste, ne pouvaient pas conclure une al-
liance matrimoniale entre elles. Mais, I"application de I’épiclérat, par le jeu
des lois successorales, était fort probable en ce qui concerne le royauté
spartiate, & l'intérieur de chacun de ces vastes groupements familiaux.
Malgré I'absence cruelle de sources, il est fort intéressant de tenter de se
demander quelle pourrait étre la position de la matpobyog envers le patri-
moine paternel. dont elle devenait titulaire dans un régime ou l'inaliéna-
bilité du klaros conservait plus ou moins toute sa rigueur. Si I'Etat avait la
mainmise sur le klares, la matpouyog ne saurait étre considérée en tant
qu'agent de transmission de celui-ci. Dans cette éventualité, I'institution de
I"épiclérat n'aurait pas pu comprendre une pratique endogame qui aurait
fonctionné dans un vaste réseau de solidarités familiales. Si la fille du
défunt était titulaire des biens ou agent de transmission de ceux-ci. elle se
situerait en dehors du klaros. En ce qui concerne ce dernier, dont le titulaire
était le pere défunt de la matpovyog, il convient de supposer, sur la foi de
I"analogie et de rapprochements entre Gortyne** et Sparte, que le groupe
des parents homoioi pouvait étre titulaires de klaroi du méme district. Le
mari de la matpodyog. issu et appartenant a ce groupe soudé par des soli-
darités familiales, aurait pu prendre la place de son beau-pére, qui était en
méme temps un proche parent. Evidemment cette hypothese invérifiable.
mais conforme aux régles qui régissaient 1'épiclérat, serait appliquée avant
le V* siecle. Car, aprés celui-ci, la tradition antique nous transmet une autre

pp. 1505-1544. et notamment pp. 1522-4, qui insiste sur les implications génétiques de
I"'homogamie. Voir. en dernier lieu, Symposion 1985 (op. cit.), pp. 248 sq.

22. Cette classification est tributaire de la tradition de la littérature romanistique
moderne. En revanche, pour le domaine grec, une vision d’'ensemble s'impose, les droits
public et privé étant inséparables; voir & ce propos les remarques de ]. Triantaphyllo-
poulos, Hellenika Dikaia, p.1, note 1.

23. Cf. Hérodote, VII, 205.

24, CI, supra, ch. L.
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image de la réalité spartiate, pour la simple raison que les filles épicleres
étaient titulaires de leurs patrimoines paternels.

Section II. L'épiclérat spartiate et 1’ aliénabilité du domaine
d'apres la Loi d 'Epitadeus®

Les implications de I'institution étudiée ici se modifient du moment ou
nous acceptons 'atténuation du régime de l'inaliénabilité du klaros comme
une suite nécessaire aux changements et aux troubles de la Guerre du Pé-
loponnese. On constate la désagrégation du systéme traditionnel qui va
s'accentuer aprés, comme |'atteste Aristote. Nous pouvons détecter les
causes dans la concentration des domaines, I'accumulation des richesses, la
circulation monétaire, le mercenariat, I'0Avyavlpwric. Le résultat nous est
connu par Plutarque, Vie d'Agis, V. 1.2.3.5 et par Aristote, Pol., 1270a: c'est
I’aliénabilité du klaros qui permit une bréche dans I'épiclérat traditionnel. la
fille matpobyog étant désormais titulaire de son klaros paternel. Il s’ensuit
donc que les filles épicléres acquirent une place prépondérante dans la So-
ciété spartiate, et qu'un nouvel essor fut réservé a I'épiclérat combiné avec
les pratiques endogames qui furent subordonnées & des préoccupations
d’ordre éminemment pécuniaire. Ceci constitue en méme temps la désagré-
gation de l'institution de 1'épiclérat, en tant que manifestation des structu-
res familiales,

Nous ne pensons pas qu'il faille concevoir la réforme d’Epitadeus sous
I'aspect d’une innovation législative brusque et radicale. Elle constitue,
selon toute évidence, I"aboutissement d’une évolution dont, si les détails
nous restent indéchiffrables, les lignes générales pourtant peuvent étre plus
ou moins reconstituées. Des deux seuls textes qui nous renseignent sur les
circonstances. les modalités et la portée de cette réforme, a savoir Plutarque
et Aristote, nous retiendrons en ce qui concerne I'épiclérat le témoignage
du Stagirite: Aristote, Pol. 1270a [B, at(IX), (11)]: "Eott 8¢ xol t@v yu-
VOLX@Y OYEGOV TNG TTAONG WS TWY TEVIE PEPMY TU BV0, TMVY T ETLKUAT -
PWY TTOAAGDY YLVOUEVWY, %ot SLi TO Ttpoixag SLd6var peyaiog. Kaitol BéA-
TLov v undepioy f OAlynv 1 xol petpioy tetdybot. Nov 8 EEeot Sodvai te
TNV EMixAnpov 6tw &y fovAntaL: %ty arobdavy pi Srtxbépevog, Hv Gy xato-
ALTeY] #ANPOVOROY 00T0g Gy BEAY Sidwaty. Toryapody Suvapévne the v -

25. Cf, supra, note 8,

26. La désagrégation de I'épiclérat et des structures de 1'eikes traditionnel sont mieux
saisissables pour Athénes. vu la richesse de la documentation parvenue jusqu'a nous.
Voir & cet égard, E. Karabélias, L épiclérat attique, pp. 224 sq.
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@S YLALOLC LTITIELG TPEPELY KOt TTEVTAXOOLOLG Xl OTTALTAG TPLOpLPLOLS,
(‘gjﬁé yitor 0 ATog foav?’. Le passage cité, sans permettre aucune étude
dachronique de |'épiclérat spartiate, montre la situation sociale et fait état
%e quelques renseignements ayant trait a 'application des modalités de
léinstitutinn dans la cité lacédémonienne apres le milieu du 1V* siecle.
< Le Philosophe s’occupe des causes du malaise social a Sparte dues a
I:ﬂccumuluhun des richesses entre les mains des femmes, soit épicléres soit
ég)tees L'équilibre social est renversé, car les femmes en tant qu'agents de
&ansmission du klaros, anéantissaient le systeme traditionnel établi par Ly-
curgue. Nous ne pouvons pas entrer dans le détail du débat, qui d ailleurs
n'est pas définitivement clos, sur le régime foncier spartiate®”. Nous aimerions
pourtant attirer ’attention sur le fait que I'épiclérat constitue a Sparte, com-
me ailleurs, un facteur majeur de déséquilibre social, ce qui montre son impor-
tance et son role de catalyseur des traditionnelles solidarités familiales.

LLe méme texte ne nous permet pas de voir I'institution de |'épiclérat dans
sa diachronie. Il nous offre pourtant quelques éléments qui nous aident a
comprendre certains aspects de |'institution. Il nous apprend ainsi qu'a 1'épo-
que ou Aristote écrivit, le pére, chel de famille, avait la faculté de donner en
mariage sa fille. sans que le principe endogamique fat respecté. Le peére
pouvait procéder a la conclusion du mariage de sa fille, soit de son vivant
avec un homme de son choix®, soit par un acte de derniére volonté, exacte-
ment comme par le moyen d’une énioxnrg testamentaire & Athénes, le pére
réglait le sort de sa fille™. Et le texte ajoute que, quand le défunt n'avait pas
pris de dispositions a propos de sa fille épiclére, I'héritier male s’en chargeait.
Ce renseignement montre, pensons-nous, qu'a Sparte les filles, méme a
I'époque d’Aristote. n'étaient pas considérées comme héritiéres de leurs péres.
Elles constituaient plutét un véhicule de transfert du klaros, trait qui doit étre
rapproché du méme aspect offert par le droit athénien®

27. “Les deux cinquiémes environ de la totalité du pays appartiennent aux femmes
parce qu'elles sont devenues épicleres et (par la pratique) de donner des grandes dots.
Bien qu'il fut préférable de n'en pas fixer aucunement ou (d’en assigner des dots) mo-
diques ou médiocres. A présent il est permis de donner la fille épiclere a qui I'on veut;
et si I'on meurt sans avoir disposé de ses biens, (il est permis) & celui que I'on a laissé
héritier de donner (I'épiclére) a4 qui lui plait. Ainsi, bien que le pays puisse nourrir
quinze cents cavaliers et trente mille hoplites, ils étaient moins de mille”. (tr. E.K.).
Voire I'analyse de ce texte dans H. Michell, Sparte, pp. 171 sq.; Cl. Mossé, Fin de la dém.
ath., pp. 217 sq.; et D.M. MacDowell, Spartan Law, p. 81.

28. Voir la derniere mise au point par P. Oliva, Sparta, pp. 32 sq. et passim; D.M.
MacDowell, ibid., pp. 89 sq.

20.CI. L. Beauchet, |, p. 406; W.K. Lacey, Family, p. 203.

30. CI. supra, note 17.

31. Voir a ce propos N-D. Fustel de Coulanges, Recherches, p. 97.
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Nous rencontrons dans la documentation disponible quelques cas de
ménages ol les maris sont considérablement plus agés que leurs compa-
gnes. Il est fort probable que ces unions matrimoniales. contraires au fait
que les conjoints normalement appartenaient a la méme classe d’age, doi-
vent étre considérées plutdt, comme consécutives a I'épiclérat de I'épouse™.
Nous connaissons aussi une autre pratique spartiate d’apres laquelle un
mari vieillard et impuissant permettait a sa jeune épouse d’avoir des rap-
ports charnels avec un jeune homme afin que des enfants soient procréés™,
Faut-il concevoir cette pratique en tant que suite de I'épiclérat? 11 y a tout
lieu de croire que, dans la plupart des cas, le mariage d'une jeune fille avec
un partenaire plus dgé était conforme a 1'épiclérat. Mais, nous ne pouvons
pas en déduire une regle™.

Dans un autre ordre d’idées, nous y verrons un indice de la situation
plus “libre” de I'epiclére par rapport a la femme spartiate que n'était pas
épiclére™. Il convient également de constater le déséquilibre que 1'institu-
tion de l'épiclérat a introduit dans la vie sociale et familiale de Sparte au
IVe siécle av. n.e., comme ailleurs®, lorsque nous prenons en considération
la moralité et I'organisation familiale traditionnelle. L'épiclérat, sans aucun
doute, vers I'époque de la désagrégation de la polis et de 1'oikos classique
s'est transformé en facteur de déséquilibre: “liberté” des femmes dans une
société a prédominance masculine, concentration des richesses entre les
mains féminines, disproportion d'dge entre époux. Pour la Société spartiate,

32. Cf. a ce propos H. Michell, Sparte, p. 50; W.K. Lacey. Family. p. 199 avec les
références aux sources. Voir aussi Cl. Jannet, pp. 101 sq.

33. Selon la fameux texte de Plutarque, Lycurgue, 15, 7. Voir E. Karabélias L’épiclérat
attique, p. 162; et les renvois de la note précédente.

34. Contrairement 4 H. Michell, Sparte, ibid. Nous trouvons dans Plutarque Pyrrhos,
26, 17, un mariage avec disproportion importante d'age entre les partenaires Cléonyme
et Chilonis, sans qu'un épiclérat puisse étre possible. Chilonis, qui s'éprit d'un jeune
homme, Akrotatos, n'était pas épiclére. A propos de ce cas rapporté par Plutarque, voir
Cl. Jannet, p. 104; et H. Michel, Sparte, pp. 50 sq.

35. La tradition antique témoigne de la condition privilégiée de la Spartiate a |'égard
de I'Athénienne. Parmi les femmes spartiates, la matpobyoc jouissait d'un statut trés
important.

36. Nous ne pensons pas qu'il faille admettre que la locution de Plutarque, Vie de
Cléomene, 1,2: fv yép oboiag peyding énixinpog 7 Ayratic N'vAinrou tod ntatpdc (car
Agiatis était épiclere d'une grande fortune de son pére Gylippos - tr. E.K.), montre que
I'épiclérat était en vigueur aprés la deuxieme moitié du 11 siécle. 11 semble que le mo-
raliste grec utilise le mot exixAnpog au lieu d'héritiére et son témoignage se rattache a
I"épiclérat en tant que réminiscence terminologique sans correspondance avec la réalité
sociale trouble de I'époque de Cléomeéne. Pour celle-ci en dernier lieu, cf. P. Oliva,
Sparta, pp. 230 sq.
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phis que pour Athenes. le déséquilibre que I'épiclérat a entrainé pour la vie
pdivée et publique, comme nous le montre Aristote, a pris les allures d'une
cﬁse sociale qui a ébranlé la Cité de Lycurgue. Rien de plus valable alors

~

que la locution du méme Aristote. Eth. Nic., VIII, X.5: éviote 8¢ dpyovary

~

02 yovaixeg EnixAnpot oboor ob 81 yivovtor xat’ apetiy al dpyol, dAAo
& mAoDTOY ®al Svey xaldrep ev Talg OAvyapyione?.

Akadnuia

37. “Parfois les femmes exercent le pouvoir, parce qu'elles sont épicléres; car les
pouvoirs ne s'établissent pas par la vertu, mais par la richesse et par la force, exactement
comme dans les oligarchies” (E.K.); cf. notre livre L ¥piclérat attique, pp. 246 sq.
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CHAPITRE VII

I EPICLERAT DANS LE RESTE DU MONDE GREC

Nous avons jusqu’ici examiné les renseignements se rapportant a 1'épi-
clérat gortynien et spartiate, la documentation sur la ville crétoise étant de
loin plus riche que celle de la cité lacédémonienne. Nous allons, dans ce
chapitre, continuer a étudier les renseignements concernant le reste du
monde grec. lls proviennent. dans leur majeurs partie, de textes littéraires
(Diodore de Sicile, Aristote, Héraclite du Pont) et ne nous informent que de
fagon trés générale et sommaire de I'existence de I'épiclérat & Thourioi, a
Chalcis de Thrace, a Mytiléne, chez les Phocidiens, a Rhégion pour I'épo-
que qui se situe entre le V¢ et le IV* siécle. Quelques informations peuvent
étre aussi détectées dans les inscriptions, notamment pour Dodone (V¢/IV*
siecle), Myconos (IV¢ siécle, d'aprés une hypothése plutét plausible) Théra
(tournant IV© au I11¢ siécle). et pour la Tégee d’Arcadie (selon une opinion,
dont la proposition est invérifiable) sans qu’elles soient explicites sur les
modalités juridiques a observer.

Section 1. Les dispositions de la législation de Thourioi

Le témoignage de Diodore de Sicile qui puise dans des sources qui de-
meurent, pour les interprétes modernes, obscures et tardives, se révele
extrémement suggestif a propos de 1'extension de I'aire d’application de
I'épiclérat. Il concerne Charondas', législateur sans doute postérieur & Za-

1. Sur Charondas et son oeuvre législative, cf. G. Vallet, Rhégion et Zancle. Histoire,
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leukos —vers la deuxiéme moitié du VII® siecle’- et presque légendaire des
colonies fondées par Chalcis en Italie et en Sicile®. Il revét également une
importance particuliere, d’ordre plutot théorique que pratique, en ce qui
concerne le débat qui oppose les hellénistes a propos de 1'unité ou de la
pluralité des droits grecs anciens.

Nous n'allons évidemment pas résoudre les probléemes et les contradi-
ctions que souléve le passage de Diodore sur la législation de la Cite de
Govprot* attribuée & Charondas; car, des questions difficilement abordables
se présentent lorsque nous envisageons I'époque de la fondation de cette
ville (V¢ siecle) et les temps de Charondas. Or, nous retiendrons les ren-
seignements recueillis et conservés par Diodore sans entrer dans le détail de
la discussion concernant ses sources et la véracité de son témoignage. C’est
ainsi que nous tacherons de mettre 'accent sur les aspects de I'épiclérat,
non pas tant pour dévoiler les arcanes du droit de Thourioi, droit qui rési-

commerce et civilisation des cités chalcidiennes du détroit de Messine, Paris, 1958 (Bibl. des Ec. fr.
d "Athénes et de Rome, fasc. 189), pp. 313-320; et en dernier lieu, J. Triantaphyllopoulos,
Hellenika Dikaia, pp. 41-49, olt nous trouverons |'essentiel de la bibliographie. Cf. aussi,
V. Arangio-Ruiz - A, Olivieri, Inscriptiones graecae Siciliae et infimae Italiae ad ius pertinentes,
Milan, 1925 (éd. anast. 1965), pp. 189-225 avec les témoignages des anciens. Voir encore
A. Peronaci, La cultura della Magna Grecia, Rome, 1974, pp. 53-54; ].-L. Lamboley, Les
Grees d 'Occident. La période archaique, Paris, 1996, 344 p. (Sedes).

2. En laissant de cOté toute discussion concernant la chronologie de Charondas, nous
optons avec ]. Triantaphyllopoulos, ibid, p. 41, et ibid, note 6. qui suit B. Haussoulier et
L. Pareti, pour la deuxiéme moitié du VII® siécle. 1l est & remarquer, pour situer Cha-
rondas dans la tradition grecque, que ce législateur presque légendaire, d'aprés Aristote
(Pol. 1274 a = 11, 1X, 5), avait connu la législation crétoise; cf. Ch. Lécrivain, Epikleros,
p. 665, note 64.

3. Voir W.K. Lacey, Family, p. 217,

4. Lemplacement de Thourioi, ville vers laquelle Hérodote émigra et écrivit la plus
grande partie de ses histoires, n'est pas encore indentifié avec précision. Il était pro-
bablement proche de Sybaris; cf. D. Randall-Mac Iver. Greek Cities in Italy and Sicily,
Amsterdam, 1968, p. 71; voir aussi, E. M(eyer), s.v. Thurioi, dans Lexikon der Antike, col.
3080-1. Sur la fondation de Thourioi par les Athéniens en 446/5, cf. surtout E. Will, Le
monde grec et I'Orient, p. 278 sq.; voir aussi, V. Ehrenberg, From Solon to Socrates, p. 226;
A.]. Graham, Colony and Mother City in Ancient Greece, Manchester, 1964, pp. 35 sq.; A.
Fiori. Le citta della Magna Grecia, Rome, 1965, pp. 137 sq.; G. Pugliese Carratelli. Lazio,
Roma ¢ Magna Grecia prima del secolo quarto a. C., dans La Magna Grecia ¢ Roma nell ‘eta
arcaica, Atti dell ‘'ottave convegno di studi sulla Magna Grecia, Taranto 6-11 ottobre 1968,
Naples. 1969 p. 76 (= La Parola del Passato, XXI111, 1968, p. 343); G. Vallet, Avenues,
quartiers et tributs i Thouriot, ou comment compter les cases d ‘un damier (a propos de Diod. X111,
[0 et 11), dans Mélanges offerts a Jacques Heurgon (L' Italie préromaine et la Rome républicaine),
1976, vol. II (Collection de I'Frole francaise de Rome, XXVII), p. 10215 et P. Zancani
Montuoro, s.v. Thurii, dans Enciclopedia dell ‘arte antica, classica e orientale, VII, Rome, 1966,
pp. B42-844.
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gera a tous les efforts de reconstitution, que pour voir dans la pratique de
spiclérat une institution panhellénique.

Le texte de Diodore, Bibl. hist., XII, 18, sous une forme anecdotique,
Flate I'amendement des lois de Thourioi dans les termes qui suivent:

éi 3. Tpitocg 8& vopoc duwplubn 6 mepl TOV EMXAPWY, O ®ol TTopie LOAWL
Feipevoc. 'Exéheve yap 17 emxiipw emdinalealor tov Eyytota yévouc,
HoadTwe 8E ol THY Enixhnpoy emdixdleolon TH GyLoTeL, O NV AVEYRN
%quxsiu N MEVTOXOOLOG EXTIONL PO LIS ELG TTPOLXOG AOYOV TH] TTEVLY PR
EuxAipw. 4 'Vpeovn Yap TLg eDYEVNS ETUXANPOS, ATTOPOVEVT] TTLVTEAGS
%ortir TOV Blov xal Sta Ty meviay 00 SUVOEVN TUVOLXTOOL, XULTEQUYEY ETTL
TOV dRpov, xol et doxpiwy exbepévn Ty Eavtg épnuioy te ®ol XoTo-
(ppovnow , TpOg 8 TouToLg IoYpoupopévn Thy dropbwary Tob vopov, Bote
GVTL TNC EXTIOEWCS TOY TEVTUXOOLWY SPUY UGV YPPoL OUVOLKELY XaT OveL-
y¥ny TOV Gy yioto Yévog th emidixaabeion emixAnpw’ ToD 8& drpon Sii TOV
Ercov thnpraapévon Stoplbaot TOV VOLOY, 7| LEV Op(QovY] TOV €% TOD Bpoyon
®ivBuvov eEEpuyey, O 8'ayyLatebg mAolotog Gy nvayxaobn yHuor yovaixo
TEVLY OO ETtiANEOY HveD TTpOLROC],

Le passage cité contient les traits caractéristiques de l'épiclérat tel que
nous |'avons étudié ailleurs®. Quand on était en présence d’une fille épiclére
pauvre, son parent avait 'obligation alternative soit de I'épouser lui-méme,
soit de lui assigner une dot de cing cents drachmes afin qu'elle pat trouver
un mari. exactement comme l'anchisteus athénien envers une épiclere Ofjooa’.

Acac@

5. "(En) troisieme (lieu) fut amendée la loi sur les épicléres, (loi) qui se trouve aussi
dans la législation de Solon. Elle prescrivait a I'épiclére d’étre soumise & la revendication
en justice de son plus proche parent. (et) de méme au plus proche parent d'étre soumis
la revendication de la fille épiclére - le parent étant obligé d’'épouser la fille ou. en cas
d’une épiclere pauvre, de lui assigner comme dot une somme de cinq cents drachmes.
Or. une noble épiclére, privée de toute ressource et ne pouvant se marier 4 cause de sa
pauvreté, demanda le secours du peuple et, apres avoir exposé dans les larmes sa propre
solitude et le mépris (dont elle était sujet), signa pour cette raison un amendement a la
loi, de telle sorte qu'au lieu du paiement de cinq cents drachmes d’ordonner que le plus
proche parent doive épouser la fille qui lui était échue. Le peuple. par miséricorde, vota
pour |'amendement de la loi. et I'orpheline échappa a la menace de pendaison, et son
plus proche parent, qui était riche, fut obligé d'épouser une femme épiclére pauvre au
lieu d'assigner une dot” (tr. E.K.). Pour la disposition de la législation de Charondas
d’apreés laquelle celui qui proposa un amendement de loi rejeté par le peuple de la Cité
devait étre mis & mort par pendaison, cl. ibid., XII. 17.

6. Le texte concorde avec ce que nous savons de 'épiclére pauvre a Athénes; cf. E.
Karabélias, L épiclérat attique, pp. 211 sq.

7. Nous sommes enclin a voir dans 'obligation alternative de 'ayant-droit une mani-
festation tendant plutot a souder les solidarités familiales entre les oikoi que de croire,
avec . Triantaphyllopoulos (Hellenika Dikaia, p. 45), qu'il s’agisse d’une disposition ‘His-
solvante” (Swodvtin) de Motkos.,
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Dans le mariage par suite de 1'épiclérat, il convient de signaler son aspect
endogamique dans une pratique d’alliance matrimoniale marquée par |'ho-
mogamie, méme en présence d'une fille de condition précaire. Il est évi-
dent que nous devons y voir un trait évident d’archaisme remontant pro-
bablement & un passé nobiliaire et aristocratique®. Archaisme qui concorde
en premier lieu avec la référence &4 Charondas, législateur légendaire, et qui
s'accorde avec le fait athénien. Passé nobiliaire ensuite, que nous suggere le
passage méme de Diodore, lorsqu'il parle d’edyeviig énixAnpos”’. Ces cara-
ctéristiques incitent la réflexion du juriste & propos du modele des stru-
ctures de l'oikos grec ancien, en tant que “common pattern™'’, Le passage
sur Thourioi s’insére dans le modeéle “panhellénique’ de 1'épiclérat. Il revét
les formes rencontrées dans la Société grecque en tant que variations sur le
méme théme; ce qu'il est convenu d'appeler “droit(s) grec(s)” gagne en tant
qu'unité ce qu'il perd, faute de sources, en clarté.

Section II. L'existence de | 'épiclérat a Chalcis de Thrace. a Mytiléne,
chez les Phocidiens, a Rhégion

Nous étudierons dans cette section quelques passages qui malheureuse-
ment ne nous offrent aucun élément d’appréciation quant au contenu de
I'épiclérat, mais qui sont significatifs en ce qui concerne 1'étendue de 1'insti-
tution, car ils nous informent de 1'existence de celle-ci dans des lieux aussi
divers que distants, comme Chalcis de Thrace, Mytilene, Phocide, Rhégion.

— Aristote, Pol., 1274 b (II. XII. 14): 'Eyéveto 8¢ xal Avdpodaueac ‘Pn-
Yivog vopolétng Xaixidebot toig ent Opdxng, o mepl Te Té QOVLXd ol TiC
EMXANPOVG EOTIV 0D iy GAAd I8LOV YE 0DBEY aDTOD AEYELY EYoL Tig av'!,

8. La locution: op@avy Tig ebyevig Enixinpog de I'anecdote conservée par Diodore
nous permet d'avancer qu'il y aurait probablement une opposition entre la fille d’origine
noble mais pauvre (&mopoupévn) et la fille également noble mais de situation aisée. Or, il
est presque évident, selon nous. que I"amendement de la loi fat conforme & une pratique
nobiliaire lointaine et que le prestige de la famille noble restat intact en cas de facheuse
précarité économique. Or, nous sommes en présence d'une des multiples expressions de
la solidarité familiale de I'otkos de jadis.

9. Sur le passé nobiliaire de I'épiclérat, cf. E. Karabélias, L'épiclérat attique, passim.

10. Nous empruntons cette expression & W.K. Lacey, Family, p. 217.

11. "Il y eut aussi Androdamas de Rhegium, législateur des Chalcidiens de Thrace,
dont on a des lois sur le meurtre et sur les filles uniques (épicléres); on ne saurait néan-
moins citer de lui aucun trait particulier!’ (tr. J. Aubonnet). Voir aussi les mentions
d'Androdamas par Ch. Lécrivain, Epikleros, p. 665, et ibid., note 65; T. Thalheim, Epi-
Kleros, ¢. 117; L. Beauchet, 1. pp. 405 sq.; V. Arangio-Ruiz-A. Olivieri, Inscriptiones grae-
cae (op.cit., supra, note 1), p. 235.
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L& philosophe et théoricien de la vie sociale nous montre, en ce qui con-

ne les Chalcidiens de Thrace, I'existence de 1'épiclérat sans autre pré-

non
VIAga_dgm
E

— Aristote, Pol., 1304 a (V. IV, 6): Kal ept Mutihqvny 8¢ €€ émixAqpwy
nirxnsmg YEVOUEVNS TTOAAGY EYEVETO GOYN XOXMV ol TOD TOAELOL TOD
@n; Abnvaiove, gv o [layng Erafe thy moAw adtov. Tipopavoue yop TGy
Eﬁnupmu TLVOG xaTaAltovTog 6o Buyatépag, O mepiwabeig xal o Aafwv
Tﬁ'g vigat ahToD AdEavdpocg NpEe t1g otdoswg xal Tobg Alnvaiovg Top)-
Eguz npOEevog Gv Thg moAewc'?. Ce texte, outre sa valeur documentaire a
propos de I'étendue de I'institution dans 1'aire du monde grec, dans 1'ile
de Mytilene en |'occurence', acquiert une importance particuliére sur le
role social de I'épiclérat. Car, il montre que la révolte de Mytiléne contre
Athénes vers 428, narrée on le sait, par Thucydide, I11. 2-6, avait comme
origine une banale querelle autour de I'épiclérat de deux sceurs probable-
ment riches'®,

— Aristote, ibid. 1304 a (V. IV. 7): Kat év Qwxesdowy E eémuxAvpou otd-
oewe YEVopEvne mept Mvaasay tov Mvaawvog tatépa xal EbDuxpdtn tov
Ovopdapyou, N oTaoLg aDTN &Py TOD LEPOD TOAEQOL xoTtéaty Tolg Pw-
wevar'®, Or, le déclenchement de la Troisieme Querre Sacrée (milieu du IV*®
siecle)'®, qui se termina par I'humiliation des Phocidiens, doit également

12, “Et a Mytiléne une sédition & cause des (filles) épicléres fut le début de beaucoup
de malheurs et de la guerre contre les Athéniens, pendant laquelle Pachés s’empara de
leur ville (sc. Mytilene). Lorsqu'un riche citoyen. un certain Timophanes laissa deux fil-
les, Doxandros, qui les avait demandées sans les avoir obtenues pour ses [lils, commenga
la sédition et excita les Athéniens, étant proxene de leur ville” (tr, E.K.). Il est a rappeler
que dans ce passage Aristote s’occupe des causes de déclenchement des séditions. Sur
cette révolte et sa répression, cf. R. Meiggs, The Athenian Empire, Oxford, 1972, pp. 312 sq.;
et J. Aubonnet, Aristote Politique, Livres V-VI, Paris, 1973 (*Belles Lettres™), pp. 165 sq.

13. Voir Ch. Lécrivain, Epikleros. p. 665; T. Thalheim, Epikleros; L.. Beauchet. 1, p.
405; et W.K. Lacey. Family, p. 230.

14. Le fait qu'il s'agissait de 1'épiclérat de deux sceurs, montre que celles-ci, comme &
Athénes, étaient également considérées en tant qu'épicléres. Voir a ce propos E. Karabé-
lias, L'épiclérat attique, pp. 103 sq.. en ce qui concerne les solutions du droit attique en
présence de plusieurs épicléres du méme oikos.

15. "Et chez les Phocidiens quand a eu lieu une dissension & cause d'une épiclére
entre Mnaséas pére de Mnason, et Euthycrate, fils d"Onomarchos, cette dissension fut le
commencement de la Querre Sacrée chez les Phocidiens™ (tr. E.K.). Mnason fut un ami
d’Aristote; cf. J. Aubonnet, ibid (supra, note 12). p. 167; P. Pellegrin, Aristote. les Politi-
gques, Paris, 1990 (GF 490), p. 355 sq.

16. Pour les circonstances de cette Querre (355/3), cf. en dernier lieu: E. Will, CL.
Mossé, P. Goukowsky, Monde grec, 11, p. 46 et 52 sq., et pour la bibliographie, p. 47, note
1. Voir en ce qui concerne le déclenchement de cette méme Querre par une querelle au-
tour de 'épiclérat W.K. Lacey, Family, p. 230; et ]. Aubonnet l'swpm. note 12), p. 166 5(.
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étre attribué & une banale affaire d’épiclérat, institution appliquée alors chez
les Phocidiens.

— Sur la foi de I'affirmation d'Héraclite (Héraclide) du Pont, fr. XXV,
‘Pryrvev. (4) MoAteiay 8& xateoTHonvTO GELOTOXPOTIXAY" YIALOL YOO Tt~
vTot Stowxodoty, alpetol amo Tiunuatwy. Nopotg & Expevto toig Xapunvio
100 Katavaiou'”, nous pouvons déduire que la législation de Rhégion était
celle de Charondas. De maniére indirecte, |'épiclérat, qui faisait, nous
I’avons vu, partie de la “législation” de Charondas, ne saurait étre exclu de
la cité aristocratique de Rhégion.

Section III. L’'institution a travers les sources épigraphiques
(Dodone, Myconos (?), Théra)

Limportance des textes épigraphiques a propos de I'épiclérat est limitée,
car ceux-ci, sauf la mention du terme d’épiclére, ne transmettent aucun élé-
ment ayant trait au modalités de l'institution. Trois fragments, dont un
douteux, dans la riche documentation épigraphique, retiendront notre at-
tention, si nous éliminons, et & juste titre, deux inscriptions, provenant
d’'Halicarnasse et de Cos, sans aucun rapport avec la fille épiclére, con-
trairement a 1’opinion avancée par les commentateurs du XIX* siecle'®. Ces

17. “Des citoyens de Rhégion. (4) Ils ont établi une constitution aristocratique; car
mille (hommes), tirés au sort d'aprés leur fortune, ont gouverné. lls se servaient aussi
des lois de Charondas de Catane” (tr. E.K.). On trouvera le passage de cet auteur dé-
signé soit comme Héraclite du Pont, soit comme Héraclide du Pont (Heraclides Ponticus)
(cf. dans I'édition: Héraclite, Allégories d'Homére, due a F. Bulffiére, Paris, 1962, “Belles
Lettres”, p. VIII), dans les Fragmenta historicorum graecorum (Miiller), 11, 1848, éd. Didot.
p. 219, et non pas au I vol. comme renvoie a tort W. Erdmann (Ehe, p. 83, et note 58).
Pour Rhégion, cf. avant tout le travail de G. Vallet, Rhégion et Zancle (op. cit., supra, note
1) que nous considérons comme définitif en la matiére. Voir aussi, . Bérard, La colonisa-
tion grecque de 1'Italie méridionale et de la Sicile dans 'Antiquité, 2¢ éd., Paris, 1957, pp. 68-107.

18. 1l s'agit de deux textes connus depuis longtemps (cf. Le Bas-Waddington, Voyage
archéologique en Gréce et en Asie Mineure, 111, Paris. p. 507) et ayant affaire & une Buyatpo-
motae qui pourtant ne saurait étre concluante sur la qualité de la fille adoptive en tant
qu'épiclere. car en regardant de plus prés les inscriptions mentionnées. nous ne trouvons
aucune trace d’'épiclére. Or, en dépit de 'opinion dominante dans la littérature juridique
(cf. Ch. Lécrivain, Epikleros, p. 665; L.. Beauchet, 1, p. 406; W. Erdmann, Ehe, p. 83),
nous ne pensons pas qu'il faille voir dans ces fragments la référence a |'épiclére. Sur un
autre point, concernant les sources littéraires en |'occurence, nous devons également
exclure du dossier de |'épiclérat grec le passage de Valére Maxime (11, 6, 8) a propos
d'une femme de I'ile de Céos qui distribua en présence de Sexte Pompée, sa fortune par
un acte de derniére volonté; cf. dans ce sens, Ch. Lécrivain, Epikleros, p. 665. note 67;
suivi par L. Beauchet, 1, p. 406, note 4.
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f2agments, bien qu'ils n' apportent aucun renseignement précis sur la régle-
téentatiun pratiquée, sont significatifs de I'étendue de l'institution et méri-
t@nt d’étre analysés, parce qu'ils acquieérent une certaine importance du
point de vue de la géographie institutionnelle.

Dans une inscription, mise a jour par les fouilles de Dodone et datée par
@n éditeur du V¢ ou du IV siecle, est mentionné le vocable dorien mo-
Bovyoc". 1l s’agit d’une petite plaque de bronze sur laquelle est conservé
I§ texte de la demande (ou plutét de la supplique) qu'un certain Kléanor
;E:IrESSEn au Dieu au sujet de la descendance de la fille de sa femme actuelle
Gontha, fille qui aux termes du texte était mapoLoyog: KAedvopL mepl ye-
veac [/ motpoldyo éx tag vov / IN'ovbag yuvarxrdc™,

Le registre des dots de I'ile de Myconos, 1. 25 sq.?!, attribué par le pre-
mier éditeur a I'époque macédonienne, fait mention d’une dot assignée par
un certain Tharsagoras, fils de Mnésiboulos, en faveur de Panthalis, fille de
Mnésiboulos, conduite en mariage avec Pyrrhakos, fils de Tharsagoras. Les
éditeurs du RIJG, aprés avoir écarté I'hypothése suivant laquelle Tharsa-
goras serait frére de Panthalis et la supposition que Tharsagoras aurait con-
stitué par pure libéralité une dot a Panthalis, soutiennent que l'on est en
présence du grand-pere de la fille conduite en mariage avec son propre
fils**. En d’autres termes, et pour arriver aux conséquences logiques de la
thése des éditeurs du RIJG, Panthalis, dans ce cas, serait selon toute évi-
dence une fille épiclere, dont le mari serait son oncle paternel. Si nous
suivons alors I'hypothése des éditeurs du RIJG. nous devons admettre dans
le registre des dots de Myconos |'existence de I'épiclérat. Mais il n'en était
rien. car un point fait difficulté. Il tient au fait que. I'incompatibilité entre

nVwv

19, CI. D. Evanghelidés, Hrewpwrixai epevvar. |."H avaoxapn s Awdtivye 1935,
dans ‘Hrewpwrixa Xpovixa, X, 1935, p. 255, inscription n® 15.

20. “A Kléanor a propos de la descendance de la patrouque (issue) de sa femme
actuelle Gontha" (tr. E.K.). Linterprétation que nous exposons différe considérablement
de celle du premier éditeur de I'inscription d’aprés qui “Kléanor demande au Dieu au
sujet de sa fille, issue de sa femme Gontha, fille qui avait par héritage, semble-t-il, sa
propre fortune et il fallait lui trouver un mari"” (nous traduisons du grec moderne; cf. D.
Evanghelides, ibid). Or, cette opinion péche par deux contresens: elle mest pas, d'une
part, conforme au texte grece et “épiclére” ne saurait dénoter, d’autre part, la fille ayant
sa propre fortune qui provenait d'une succession, comme le croit I'auteur grec (ibid). La
fille de Gontha était selon toute évidence patrooque sur la fortune paternelle.

21. Cf. W. Dittenberger, Sylloge Inscriptionum Graecarum, 3*™ éd. 111, Leipsig, 1920
(rééd. anast. 1960), p. 361, n® 1215, 1. 25-28; RIJG. |, pp. 48 sq.

22. La qualité de Tharsagoras en tant que grand-pére de Panthalis est possible, mais
non assurée; cf. Cl. Vatin, Recherches, p. 159. Pour I'analyse des éditeurs du RIJG, pp.
26 sq.. qui illustrent d’ailleurs leur opinion par un stemma de parenté (ibid, P 57).
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épiclérat et dotation, entre émixAnpog et énimpoixog™, ne milite pas dans le
sens de l'interprétation des éditeurs du RIJG. Or. il faut compléter leur
hypothése par une autre: Panthalis aurait été issue d’une famille de con-
dition précaire, ce qui expliquerait sa dotation par Tharsagoras. EEn somme,
I'existence de I'épiclérat ne saurait étre prouvée de fagon sure et inconte-
stable dans le registre des dots de Myconos. Elle résulte plutot d’un effort
d’interprétation de I'helléniste moderne qui force parfois la réalité histo-
rique par un exces d’imagination.

La désagrégation de I'oikos traditionnel dont nous avons étudié ailleurs les
modalités a propos de 1'épiclérat attique** doit étre également requise pour
les autres régions de la Gréce pendant la période hellénistique. Le déclin de
la solidarité familiale sous son acception classique et le relichement des
anciens liens de parenté, d'une part, 'unification de la culture hellénique
effectuée sous I'impulsion des nouvelles composantes politiques et sociales, &
savoir I'éclatement de la polis démocratique et |'affirmation de I'idéologie
monarchique, d’autre part, contribuérent a la création d'une Société qui
n'obéissait plus aux principes rigoureux de jadis. La condition successorale
de la fille unique n'était plus régie par I'épiclérat, comme il résulte de la
documentation épigraphiqge disponible. Dans une incription bien connue de
I'ile de Théra et datée vers 200 avant n.e.”, la dame Epictéta, fille de Grin-
nos, assistée de son kyrios, le mari de sa fille Epitéleia nommé Hypéride, fils
de Thrasyléon, rédigea un testament conformément & la volonté de son
défunt mari Phoinix. Nous n’ analyserons pas ici les dispositions du testa-
ment d’Epictéta qui sont d’ailleurs d’une importance capitale pour I’étude
des fondations dans la Gréce ancienne®. Notre attention se portera seulement
sur le passage (1. 97-100 du texte des IG) mentionnant les épicléres aptes a
participer & la communauté instituée par la testatrice: mopevéabwy 8¢ xal al

23. En ce qui concerne |'opposition entre EmixAnpog et Enimpoixog voir E. Karabélias
L'épiclérat attique, pp. 46 sq., et passim.

24. CI. E. Karabélias L'épiclérat attique, pp. 227 sq. (= L'épiclérat dans la Comédie Nou-
velle et dans les sources latines, dans Symposion 197 1, Cologne-Vienne, 1975, pp. 215 sq.).

25. CI. 1G, XII-3, n* 330 et planche dépliante en fin de volume. Pour la traduction
francgaise et le commentaire juridique, voir RIJG, 11, Paris, 1898, pp. 77 sq. Cf.. en dernier
lieu, A.-M. Vérilhac et Cl. Vial, Le mariage grec, p. 112.

26. CI. surtout W. Kamps. Les origines de la fondation cultuelle dans la Gréce ancienne, dans
AHDO, 1 (1937), pp. 145-179, et pour le testament d'Epictéta, ibid. pp. 159-169 (analyse
détaillée du document); plus récemment J. Modrzejewski. A propos des fondations en droit grec,
dans RHD, XL1 (1963). pp. 82-92, fait un survol de la question en critiquant A, Mannz-
mann, Griechische Stifturkunden. Studien zu Inhalt und Rechtsform, Aschenforff, 1962, 176 p.
(Fontes et Commentationes, fasc. 2) et en citant la bibliographie en la matiére. A propos de la
personnalité juridique des associations religieuses grecques anciennes, cf. 1'exposé d'Il.
Arnaoutoglou, Thusias heneka kai sunousias, Académie d'Athénes, 2003, pp. 120 sq.
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é&ixlmpm xal ot Euvoixodvteg adTals ol Ta €x Tafv]tay Téxva xoté T
agrm: toig poyeypopuévor[g]?. Or, il convient de se demander si le passage
::Bu peut étre évoqué en faveur d’un épiclérat en vigueur a Théra. Si nous
ne savons pas quelles étaient les modalités de cette institution dans 1'ile
@rﬂnt ): upuquu classique, en revanche, vers 200, rien ne prouve que la fille
plcle ' du testament d’Epictéta possédait une situation assimilable a celle
dg la fille appelée sous le méme vocable deux ou trois siécles auparavant.
@ndlybe du document nous permet de supposer que, si la fille “épiclere” y
<%ut ['agent de transfert du patrimoine paternel, comme en épiclérat classi-
que, ce serait plutdt Epitéleia, fille de Phoinix, la titulaire du patrimoine.
Cette hypothése sans fondements est a exclure. Epictéta disposa sans restri-
ction apparente et sans aucune participation de sa fille Epitéleia dont le mari,
Hypéride, assista a la rédaction de 'acte en vertu de sa qualité de kyrios et
nous serons tenté d’'y voir une simple formalité dépourvue de valeur juridi-
que réelle. Ce fait est significatif puisqu’il nous suggére une idée de la ca-
pacité successorale de la femme plutot que de ses déchéances juridiques. La
personnalité juridique de celle-ci dans l'inscription ne saurait étre dans au-
cun cas considérée en tant que véhicule de transfert de propriété. C'est ainsi
que le terme emixAapocg doit étre pergu en tant qu'indice d'une persistance
terminologique qui ne trouvait plus un équivalent institutionnel. Il dénotait
alors la fille unique du défunt par rapport a la succession paternelle: une
fille appelée emixAapog sans que |'épiclérat eit domaine d’application®,
Excepté le cas de Dodone et de Théra, la documentation épigraphique
de la Gréce continentale et des iles ne fait point mention de la fille épiclére
ou d’un état de choses pareil a I'épiclérat®’. Celui-ci ne se rencontre ni

27. “Les épicleres seront admises aussi avec leurs maris et leurs enfants, aux mémes
conditions que les personnes ci-dessus nommées” (tr. du RIJG. 1. p. 83).

28, Ch. Lécrivain (Epikleros. p. 665) et L. Beauchet (1. p. 405) soutiennent & tort que
I'épiclérat était en vigueur. Il ne semble pas justifi¢ également d’étendre le champ sé-
mantique d’énixAnpog en y incluant la femme héritiére en général. Dans ce contexte nous
ne croyons pas qu'il faille suivre I'affirmation de Cl. Vatin, Recherches. p. 246, qu’ “Epi-
ctéta est une épiclére qui a perdu son mari et ses deux fils”, Une femme veuve ne saurait
étre épiclere a I'égard de son mari défunt. Elle pouvait étre une héritiere de celui-ci. Le
terme d™épiclére” alors, malgré la disparition de I'épiclérat, ne perdait pas sa spécilicité,
a savoir qu'il dénotait la fille du point de vue de la seule succession paternelle.

29. Une inscription de Tégée en Arcadie (cf. A.M. Vérilhac et Cl. Vial. Le mariage
grec, p. 112, qui renvoient au Recueil de M.N. Tod, Gr. Hist. Inscr., 11, n® 202) ne fait pas
mention explicitement de 'institution de 1'épiclérat en tant que common pattern de la fa-
mille grecque. Egalement, les exemples tirés des inscriptions provenant de Délos, pendant
"indépendance de 'ile (dés 314 a 167), et étudiés par Cl. Vial [Délos indépendante, Ecole
frangaise d’Athénes, 1984 (BCH. Supplément 10), pp. 62 sq.. 294 sq., 306 sq.; cf. A.-M.
Vérilhac et Cl. Vial, Le mariage grec, pp. 113 sq.] ne semblent étre concluants sur |'exi-
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dans les actes d'affranchissement de Thessalie étalés du II° siécle avant n.e.
au I1I° siecle aprés n.é., pour ne citer que les sources réunies et étudiées
dans des volumes séparés™. Il fait aussi défaut, semble-t-il, dans les autres
sources épigraphiques éparses. Faudrait-il attribuer cette absence au seul
hasard des trouvailles? Il ne parait pas justifié de répondre par I'affirma-
tive. Car les références a I'épiclérat manquent également dans les autres
sources de la méme époque. On pourrait aussi évoquer ici que 1'institution
n'était pas inconnue des auteurs littéraires de 1’'époque hellénistique qui
nous ont conservé des renseignements concernant 1’époque précédente”,
Or. cette opposition, pensons-nous, entre la réalité sociale et les auteurs qui
écrivirent a cet égard ne doit pas échappé a notre attention. Par conséquent,
et c'est un argument tiré ex silentio avec ses inconvénients, il y a tout lieu de
croire que 1'épiclérat ne fonctionnait plus ou, s'il existait, il serait réduit au
rang de pratique marginale et insignifiante sans pouvoir jouer le role
d’autrefois.

stence de l'institution de 1'épiclérat dans le territoire de cette ile égéenne. Les droits
successoraux des femmes sur la fortune paternelle ne sont pas inconnus dans le monde
grec ancien. Lépiclérat a4 Délos, comme dans d'autres régions du monde grec, ne
fonctionne plus avec la méme rigueur, comme aux V* et au IV siécles. Ni la richesse
excessive, vers la fin du IV® s., d'une dame de Ténos, appelée Iphikrité (cf., A.-M. Vé-
rilhac et Cl. Vial. ibid.. pp. 114 et 125, qui renvoient au travaux de R. Etienne en la ma-
tiere), ne fut consécutive a un épiclérat, aléatoire et fantomatique.

30. CI. les travaux d'A. Babakos, Mpdakeis xowiec Sialidocws xai dlla ovyyevij pat-
VOUEVE XaT& TO dixatov Tjs apyalas Ocoaaldiag, Athénes, 1961, 272 p. (Xoufolal eic thy
Epevvay Ti¢ ioTopiag TO0 EAANVIX0D xai TOU Hwuaixol Sixaiov ¢ xai Ty dAAwY Sixal-
wy ¢ apyatomros. n® 12) (= trad. fr.: Actes d ‘aliénation en commun et autres phénoménes
apparentés d ‘apres le droit de la Thessalie antique, Thessalonique, 1966, VIII+271 p.). Idem,
L xeocig oixoyevetaxol Suxalov i Ty vijoov Kadvuvoy 1ov A" u X. aicva, 1963, 143 p.
(= trad. all.: Familienrechtliche Verhiltnisse auf der Insel Kalymnos im Ersten nachchristlichen
Jahrhundert, Cologne-Vienne, 1973, XI1+132 p. — Grizistische Abhandlungen, V1),

31. Outre les nombreux poétes de la Comédie Nouvelle, nous pouvons mentionner
par ex. Denys d Halicarnasse. Diodore de Sicile, Plutarque, dont on trouvera les textes
ailleurs (E. Karabélias L épiclérat attique, pp. 257 sq.: index des textes littéraires grecs).
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LA SITUATION SUCCESSORALE DE LA FILLE UNIQUE
DANS LE DROIT HELLENISTIQUE

Les conquétes d'Alexandre le Grand avaient bouleversé le monde grec
ainsi que le Proche Orient. Dans le vaste espace des monarchies issues de
I'éphémere Empire du Macédonien, la vie familiale des Grecs, affranchie
des exigences de la solidarité familiale de jadis. s’était détachée du cadre
traditionnel de la polis et de "orbite de 1'0ikos qui a perdu son caractere
régulateur de la famille dans I'intérét de la Cité'. Les institutions privées
s'étaient désormais organisées selon des principes qui. aux yeux de l'inter-
préte moderne, manifestent une tendance vers I'individualisme comme le
montrent notamment le mariage et le régime successoral. Lalliance matri-
moniale apparait ainsi en tant que lien personnel fondé plutét sur le con-
sentement des époux et résultant de la cohabitation durable des conjoints.
Le régime successoral également ne s'enfermait plus dans I'espace clos et
les limites de |'entité familiale (oikos)?. S’il en allait de méme en ce qui
concernait la kyrieia, la dot, I'adoption qui s’étaient adaptées a 1’'ambiance

1. Voir a ce propos les remarques de J. Modrzejewski, Loi et Coutume, pp. 157 sq. Ce
chapitre & été auparavant publié sous le titre: La situation successorale de la fille unique du
défunt dans la koiné juridique hellénistique, dans le Symposion 1977, Cologne-Vienne, 1982,
pp. 223-234.

2. Voir les études de H.]. Wolff, Written and Unwriten Marriage in Hellenistic and
Postclassical Roman Law, Haverford Penn, 1939; Die Grundlagen des griechischen Eherechts,
dans “Zur Griechischen Rechtsgeschichte”, Darmstadt, 1968, p. 633; Ptolemiisches Recht, dans
Lexikon der Alten Welt, col. 2532; et Hellenistisches Privatrecht, pp. 65 sq. et pour la biblio-
graphie, pp. 86-87. Voir également ]. Modrzejewski, Loi et Coutume, pp. 154 sq.; A.-M.
Vérilhac et Cl. Vial, Le mariage grec, pp. 258 sq.
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de la société hellénistique?, en revanche, d’autres institutions avaient
disparu ou étaient reléguées au rang des pratiques marginales, car elles
étaient a présent sans objet pour les nouvelles données. Dans cette derniére
catégorie. nous devons classer 1'épiclérat, la situation juridique de la fille
du chef défunt d'un oikos n'étant pas réglementée d'aprés les principes
d’antan. Nous tacherons d’étudier quelle était la situation successorale de la
fille unique du défunt en deux volets qui nous permettront, croyons-nous,
de mieux cerner les solutions et les lignes directrices valables en la matiére
dans la koiné juridique hellénistique. Le premier volet sera consacré aux
renseignements tirés des documents papyrologiques et le second aux
modalités ayant trait a la dévolution au trone des Lagides.

Section 1. La documentation papyrologique

Les papyrus documentaires sur la situation successorale de la femme,
dont I'étude exhaustive demeure encore un des desiderata de la papyrologie
juridique®, font état de profondes mutations par rapport aux V* et IV*
siecles. D’une fagon générale, les interdits qui avaient grevé la condition
juridique de la femme dans un régime de rigoureuse solidarité familiale cé-
daient la place a I'acceptation successorale féminine. Les descendants males
conservaient quelques prérogatives, les manifestations de la kyrieia surtout
qui. s'affaiblissant avec le temps®. ne suffisaient plus a consolider I'antique
privilege de masculinité. Il est aussi nécessaire dans ce contexte d’évoquer

3. CI. sur ces institutions J. Modrzejewski, Loi ¢f Coutume, pp. 148 sq.; et 1.]. Wollf,
Hellenistisches Privatrecht, ibid, Nous employons le mot tardif kyrieia pour désigner les
pouvoirs du kyrios, bien qu'il s’agisse d'une convention terminologique.

4. Si 'ouvrage de base reste encore H. Kreller, Erbrechtliche Untersuchungen, complété
par Cl. Préaux. Le statut de la femme, pp. 164-169, on joindra aussi 'ancien travail de V.
Arangio-Ruiz, Successione Testamentaria, pp. 38 sq. La situation successorale, sauf indica-
tions sommaires. de la femme ne fut pas examinée & fond dans 1'étude d’ensemble de CI.
Vatin, Recherches. Pour ce qui concerne les testaments ptolémaiques dans une série des
documents papyrologiques, cf. 'analyse de leur structure et de leur caractére juridique grec
par W. Clarysse, Plolemaic Wills, dans le volume collectif Legal Documents of the Hellenistic
World, The Warburg Institute-University of London, Londres, 1995, pp. 88-105.

5. La kyrieia du kyrios sur la femme et les enfants était devenue une sorte de tutelle.
De méme, les restrictions testamentaires qui protégeaient les descendants miles du défunt
nexistaient plus dans les testaments hellénistiques; cf. J. Modrzejewski, Loi et Coutume, p.
158; et. en dernier lieu, H.]. Wolll. Hellenistisches Privatrecht, pp. 67 sq. Sur un autre
point de vue, I'oixog Epquog (cf. E. Karabélias, L'épiclérat attique, pp. 26-29) n'avait pas
de place dans le régime successoral hellénistique. la dévolution au fisc I'ayant remplacé;
cl. ]. Modrzejewski, La dévolution au fisc des biens vacants d ‘aprés le Gnomon de |'ldiologue
(BGU 1210. § 4). dans Studi Volterra, VI, 1969, pp. 91 sq.
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1 autre ¢élément important: la disparition de 'opposition entre lignées
&llatérale et directe au profit de cette derniére. Nous sommes par consé-
g\mnt en présence de la confirmation des droits des descendants du défunt
Jins distinction de sexes ainsi que le montrent le parchemin de Doura-
g:urflpﬁﬁ (P. Doura-Welles, 12) et les papyrus ptolémaiques.

2 Il résulte de I'analyse du P. Doura-Welles, 12° copie élaborée vers I'épo-
gue des Antonins d’une loi qui remonte probablement a 300, que les filles
@J défunt lui héritaient sans aucune discrimination dérivant du privilege
&e masculinité, Car I'on n'y discerne point une distinction entre descen-
dants males ou féminins’, le mot téxva se rapportant aussi bien aux fils
qu'aux filles. Le texte ne nous permet pas d’entrevoir I'égalité ou non des
parts successorales. Mais, sur un autre plan, il suggére sans difficulté qu'a
défaut de fils, les filles héritaient du pére défunt, ce qui excluait évidem-
ment le déclenchement de |'épiclérat, I'institution qui, dans la Cité classi-
que avait réglementé la situation successorale de la fille unique. L'épiclérat
alors ne saurait étre pratiqué dans la colonie militaire de Doura Europos,
ou 'absence du cadre poliade était réelle. Ce fait doit étre incontestable-
ment attribué a 1'étendue considérablement réduite des liens de parenté qui
incluait, d’aprés le texte de la Loi, les parents du coté paternel (agnats) du
de cujus jusqu'aux cousins germains. Aucune mention n'était faite du vaste
groupe, pratiquement illimité, comprenant les parents du coté maternel et
les ouyyeveic comme dans 1'Athénes classique. A défaut de parents jusqu’aux
cousins germains, la masse successorale revenait au fisc royal, selon ce texte
qui témoigne d'une coupure en comparaison aux regles de la dévolution
successorale de la polis classique et au concept de l'oikos en tant qu'expres-
sion des solidarités familiales dans tous leurs aspects.

Les renseignements tirés du P. Doura-Welles. 12, pourraient étre envi-
sagés comme solutions d’'espéce, si la méme tendance n'était pas confirmée
par les documents papyrologiques ptolémaiques. Ils vérifient de fagon plus
qu'explicite la reconnaissance de droits successoraux ab intestat ou en vertu
d’un testament aux filles du défunt®, Ceux-ci revétaient parfois la forme
d’une dot”, sorte d'avancement d’hoirie. si elle était constituée du vivant

6. Voir le texte de cette loi. publié¢ par B. Haussoulier dont la lecture fut considéra-
blement améliorée par 1). Pappoulias, définitivement établi par C.B. Welles, Excavations
at Dura Europos. Final Report V., Partie 1: The Parchments and Papyri, New Haven, 1951,
pp. 76-79.

7. Cf. D. Pappoulias, ZuufBoij. pp. 11 et 12,

8. Sur la situation successorale des filles du défunt, cf. surtout H. Kreller, Erbrecht-
liche Untersuchungen. pp. 142 sq.; et E. Karabélias, dans le Symposion 1977 (supra, note 1),
pp. 223 sq.

0. D'apres V. Arangio-Ruiz. Successione testamentaria, pp. 38 sq. qui suit E. Revillout.
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du pere, et parfois, la forme d’une part successorale dont nous connaissons
mal les modalités et le taux évalué sur la fortune paternelle, lorsqu’il s’agis-
sait d'une succession ab intestat. Mais, en dépit de ces défaillances de notre
information. la dotation et la part successorale des filles semblaient étre en
rapport étroit, & en juger par la documentation disponible'”. La reconnais-
sance de capacité successorale aux filles, en particulier le fait qu'elles étaient
bénéficiaires des actes de derniére volonté de leurs péres'', nous ameéne a
constater que la condition juridique des filles ne souffrait plus d’incapacités
qui étaient d’ailleurs valables pour la Gréce des Cités.

l.e cadre, dont nous avons essayé d’esquisser les limites, ne saurait ne
pas avoir de répercussions sur l'institution de I'épiclérat qui ne trouvait
pas, en effet, domaine d’application dans le droit hellénistique. C’est ainsi
que I'on établit 1’absence compléte de I'institution dans les documents pto-
Iémaiques qui nattestent aucune allusion, méme a un état de fait suscepti-
ble de se rapprocher de 1’épiclérat classique. Le mot EnixAnpog n'apparait
que dans un acte de vente extrémement tardif (VII® siecle aprés n.e.), le P.
Par. 21.32, qui ne suggére pas de comparaison possible a 1'épiclére des V*
et V¢ siecles avant n.e.'?. Il convient d’attribuer a ce terme la valeur d'une
réminiscence terminologique, entierement dépourvue de contenu institution-
nel. Egalement, sur un autre plan, le verbe ¢mxAnpdw (= tirer au sort)

10. Voir & ce propos V. Arangio-Ruiz, ibid, qui étudie cinq papyrus (P, Oxy. 1, 75 et,
1, 493; BGU, 11, 592; P. Lond., 11, 177: et P. Grenf., 1. 21) tardifs, excepté le P. Grenf.,
I. 21 qui est de 126 avant n.é. On y joindra le P. Oxy. 105 (= L. Mitteis — U. Wilcken,
Grundziige und Chrestomatie der Papyrusurkunde, 11, furistischer Teil, 1. Grundziige, Leipzig,
1912, n® 303) également tardif (117/137) dans lequel le pére laisse sa fille xAnpovipov.
lLa dotation et la part successorale de la fille semblent étre étroitement liées, comme le
laisse entendre une pétition de la fin du I11° siecle avant n.e. (218); cf. 0. Guéraud,
Enteuxeis, Le Caire, 1931, n” 9; voir aussi Cl. Préaux, Le statut de la femme, p. 165; et Cl.
Vatin. Recherches, p. 191.

11. Pour les femmes (épouses et filles du défunt) en tant que bénéficiaires des biens
en vertu d'un testament, cf. la liste dressée aux soins de H. Kreller, Erbrechtliche Unter-
suchungen, pp. 249 sq. et notamment jusqu’au I*" siécle avant n.e. les n™ 3, 4, 6, 11, 14,
15, 19, 20, 26. 27, 31, 34, 35, 37, 39. et 46.

12. Voici le passage (1. 30 sq.) de ce contrat de vente d'un immeuble daté de 1'an
616: wot Emuxpately xul maoay Eyxsty Sconoteloy xal feAtioby

%ol 0lxodouEelv xal TwAsly xol petanwisiv, el fouvinbeineg,
ETixANPOV, Opolg Suatidyols xal Staxatoyors xataheiar

[“(Toi. I'"acheteur, tu peux) et dominer et avoir tout pouvoir absolu et améliorer
et batir et vendre et revendre (7), si tu veux, et laisser a une héritiere (épiclére)
également aux héritiers et aux bonorum possessores™ — tr. E.K.]. On trouvera le P. Par. 21
dans la publication préparée par M. Letronne et exécutée par W. Brunet de Presle et E.
Egger, Les papyrus grees du Musée du Louvre et de la Bibliothéque Impériale, Paris, 1865, pp.
241-248.
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%ns un document du II¢ siécle aprés n.e., le P. Fam. Tebt. 23.4, n'a rien a
Wir avec |'épiclérat'®. Or, I'absence de celui-ci dans les sources papyrologi-
@95, sans étre attribuée au hasard des trouvailles, dénote plutot un change-
ment intervenu avec le temps. Les transformations, sinon les altérations, de
l“éipnﬁs et de 1'oikos en étaient sans aucun doute responsables et, en particu-
I#r, pour I'épiclérat, la mutation des structures familiales, privées de I'envi-
rBnnement propice de la polis, était un facteur d’importance capitale.

bgc L.a persistance, sinon |'extension, des pratiques endogamiques, dans un
¢hsemble d’homogamie, ne semble pas avoir favorisé en Egypte ptolémai-
que'® I'épiclérat. dont 'aspect endogamique constituait pourtant un des
traits caractéristiques. Pour la simple raison, croyons-nous, que les solida-
rités familiales classiques n'étaient plus valables pour la Société hellénisti-
que et pour les pratiques de la koiné juridique. L'épiclérat ne fonctionnait
pas et il est du moins injustifiable de le supposer réduit au rang d’institu-
tion marginale et d’ordre secondaire a cause de l'influence du droit
indigéne, de la yopo égyptienne. Mais les influences que le droit enchori-
que aurait pu exercer a |'encontre du droit grec, si elles n'étaient pas in-
signifiantes, restent a étre démontrées de maniére incontestable et con-
vaincante. Les rencontres entre les pratiques juridiques de deux systémes
de droit étaient rares, car ils correspondaient & des univers culturels dont
les contacts étaient quasi inexistants et & des traditions juridiques opposées
et différentes'®. Or, résumons-nous pour aboutir a la seule conclusion qui
tient compte de la documentation: ’absence de I'épiclérat dans les papyrus
s'accorde selon toute probabilité a la réalité sociale et aux nouvelles donnes
auxquelles s’étaient adaptées les pratiques juridiques grecques.

13. 'Emt+xinpow et éni+uinpog, malgré leur provenance commune, ne s'associent
jamais dans la documentation disponible, parce qu'ils recouvrent des champs sémantiques
différents.

14. Sur les unions endogames a travers les papyrus voir |. Modrzejewski. Le droit de
la famille dans les lettres privées grecques d 'Egypte, dans JJP 1X-X (1956), pp. 342-348; et
Idem. Die Geschuwisterehe in der hellenistischen Praxis und nach romischen Recht, dans Z5S.RA,
LXXXI (1964), pp. 52-81 et surtout pp. 54-69. A propos du concept de I'homogamie,
que nous croyons opératoire pour comprendre |'alliance matrimoniale en général. cf.
supra (p. 70), ch. VI, note 21,

15. Voir a ce propos, en dernier lieu, J. Modrzejewski, Loi et Coutume, pp. 76-91.
Yarmi les travaux les plus récents consacrés au droit égyptien. nous mentionnons: 5. Allam,
s.v. Ehe et Familie, dans Lexikon der Aegyptologie, Wiesbaden, (en cours de publ.); ldem,
De 'adoption en Fgypte pharaonique, dans Oriens Antiquus, X1(1972), pp. 277-295; et E.
Seidl. Nachgiebiges oder Swingendes Erbrecht in Aegypten, dans SDHI, XL (1974), pp. 99-110.
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Section I1. La fille unique et la dévolution a la couronne des Lagides

'image que nous avons tracée, valable pour la famille "ordinaire” hel-
lénistique, serait-elle acceptée aussi pour I'oikos royal? Celui-ci pourrait-il
d’aprés un glissement de sens acquérir une extension et s'élever & un ni-
veau supérieur? L'Egypte toute entiére constituerait-elle 1'oikos du souverain
lagide? Appliquerait-on en ce cas les solutions propres aux institutions fa-
miliales de I'époque classique? Autant de questions qui resurgissent aus-
sitot que 1’on songe a la thése de M. Rostovtzeff, pour qui I'Egypte serait
considérée comme domaine (oikos) royal et, plus récemment, au concept de
oxénn'®. Pour mieux saisir cette opinion et pour arriver jusqu’a ses consé-
quences extrémes, il convient d’envisager 1'hypothése des implications d’un
épiclérat en vigueur dans 1'oikes royal. En effet. malgré la disparition de
I"épiclérat dans la keiné juridique. I'on a fait ressusciter |'institution pour
I'introduire dans le droit qui présidait a la dévolution & la couronne des
Lagides, en transposant, pour ainsi dire, une régle du droit privé de la polis
classique dans le “droit” de la monarchie ptolémaique. D’aprés A. Bouché-
Leclercq le principe a appliquer était le suivant: “Les filles n'ont aucun
droit & la couronne, tant qu’il existe un représentant légitime de la descen-
dance masculine, en ligne directe ou agnatique. Elles ne sont aptes a suc-
céder qu'a défaut d’ayant droit, et seulement pour transmettre la souve-
raineté a4 un roi associé par mariage, conformément au principes du droit
grec"!’. Le droit grec ancien. et notamment |'épiclérat, était appelé ainsi a
résoudre les problemes qui se présentaient & propos de la succession au tro-
ne ptolémaique. Le méme savant, avant de formuler le principe mentionné, a
cru rencontrer sa manifestation concréte une seule fois dans 1'histoire lagi-
de: quand Ptolemée Soter I (Lathyre) mourut en 80 sans laisser d'autre
enfant que sa fille Bérénice III (reine pour peut de temps) le cas fut résolu

16. Cf. M. Rostovtzeff, The Social and Economic History of the Hellenistic World, Oxford.
1941, p. 269, 503, 1309 et passim, Pour la oxémy, c'est-4-dire le patronage que les grands
personnages de |'administration ptolémaique exergaient sur leurs clienteles, cf. M. Piat-
kowska, La oxémn dans | 'Egypte ptolématque, Wroclaw-Varsovie-Cracovie-Gdansk, 1975, 70
p. (Académie Polonaise de Sciences et Lettres, Archives philosophiques, fasc 32). (cf. J. Modrze-
jewski. dans RHD, LV, 1977, p. 480). Les cas de oxény (“protection™) étudiés par M.
Piatkowska ne concernaient pas le roi lagide, mais dans une Société ou le patronage est
une pratique généralisée, il est légitime de concevoir celui-ci comme un élément de la
fonction royale, de telle sorte que le roi lagide exergait un patronage couvrant tout le
pays.

17. Sic A. Bouché-Leclercq. Histoire des Lagides, 111, Paris, 1906, p. 93. Pour 'exclu-
sion des femmes du droit dynastique, voir aussi E. Breccia, [l diritto dinastico nelle mo-
narchie dei successori d "Alexandro Magno, Rome, 1903 (réed. anast. 1966), pp. 8 sq.
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3 la mode grecque par le mariage de Bérénice avec son plus proche parent
u coté paternel, Ptolemée Alexandre I, héritier lui-méme des prétentions
8e la branche cadette'™. Cl. Préaux, en critiquant la coincidence entre droits
dynastique et prive, aboutit a des résultats semblables, lorsqu’elle soutient
‘gu'une des régles du droit commun grec, qui pouvait étre appliquée, était
§EIIE de I'épiclérat. En celui-ci se confirmerait par conséquent le caractere
Brchaique du droit dynastique. car il n'y avait pas de trace de I'épiclérat dans
,E-* droit privé en Egypte!”. Nous ne pensons pas qu'il faille suivre cette ma-
Eiére de voir et envisager la possibilité d’un épiclérat valable pour le droit
dynastique des Lagides, pour la simple raison que. si nous ne pouvons pas
établir son existence réelle, nous connaissons trés mal le droit dynastique et
ses manifestations dans le domaine des alfaires familiales. Mais, avant tout,
il convient de se demander si la dichotomie entre droits privé et public
pourrait étre valable pour 1'époque ptolémaique. Il s’agit plutét d'une
distinction introduite par la littérature moderne en vertu du modéle ro-
manistique qui répond au premier abord & des fins scolaires et dogmati-
ques. En revanche, nous sommes pourtant en mesure d’effectuer une ap-
proche plus pragmatique du probleme. La solution se rattache, pensons-
nous, au fait de savoir si les Lagides pouvaient pratiquer 1'épiclérat ou éla-
borer une régle analogue en ayant recours aux traditions juridiques grec-
ques de 1'époque classique. indépendamment des unions dynastiques,
endogamiques contractées alors abondamment, sinon constamment. Lexem-
ple tardif des mariages de Bérénice Ill, d'abord avec son oncle du coté pa-
ternel, Alexandre I, et puis. aprés la mort de son pere, avec son cousin ger-
main Alexandre [1. ne saurait en étre concluant, Ces mariages, conformes
aux antécédents ptolémaiques d'unions endogamiques, satisfaisaient égale-
ment aux exigences politiques du moment. C'est ainsi et sous cet angle que
les pratiques matrimoniales qui. dans le courant de 1'endogamie grecque,
obéissaient a des fins politiques ne suflisent aucunement, croyons-nous,
pour militer en faveur de 'application de I'épiclérat. Celui-ci n'est point
susceptible d’étre rapproché d'une solution d’espéce, en I'occurence 1'expé-

dem

18, Cf. ibid., p. 89. Le méme savant (ibid.) trouve “un cas analogue, et plus singu-
lier” dans le mariage fictif de la Grande Cléopitre Philopator avec le dieu Amon, “expé-
dient ingénieux™ de rester seule au trone avec son fils, le batard Césarion. Mais il est
visible que cette affaire navait rien & voir avec I'épiclérat. Pour les mariages de Bérénice
11, voir aussi Cl. Vatin, Recherches, p. 61 et 71, qui ne semble pas suivre A. Bouché-
Leclercq.

19. Cf. Cl. Préaux, Le statut de la femmme, p. 165 et ibid., note 1, Pour ce qui concerne
les circonstances historiques du régne de Bérénice 11, cf. A. Bouché-Leclercq. Histoire des
Lagides. 11, Paris, 1904, pp. 116 sq.; E. Bevan, Histoire des Lagides, 323 a 30 av, J.-C. (tr.
fr.). Paris. 1934. pp. 372. 374 et 381.
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rience matrimoniale de Bérénice Il avec son cousin germain, union qui
souligne plutét, aux yeux de I'interpréte moderne, son caractére spécifique,
en particulier lorsqu’il prend en considération le facteur temporel. On ne
trouve pas, a bien chercher, de manifestation de I'épiclérat pendant les III*
et I1° siécles et I'on ne le fera ressussusciter dans la deuxiéme décennie du
[ siecle avec le cas de Bérénice III.

C’est une truisme que d’attribuer la disparition de déchéances succes-
sorales qui frappaient la(es) filles(s) du défunt aux profondes mutations des
structures familiales. L'institution de I'épiclérat, étroitement liée au concept
de I'oikos traditionnel en tant qu’'élément constitutif de la polis démocra-
tique®”, était a présent dépourvue d'objet dans la Société hellénistique. Si la
polis subsistait encore?', du moins formellement, sous un aspect dénué du
contenu classique, I'oikos et, en corollaire, les institutions familiales écla-
taient suivant le processus déja amorcé vers la deuxieme moitié du IV®
siecle*”. La désagrégation de 1'oikos sera confirmée et achevée dans la koiné
hellénistique. Les silences des documents sont plus qu'explicites a cet
égard. Les temps avaient chargé. La fille unique du défunt entrait désor-
mais sans entraves dans la succession paternelle: aucune raison d’avoir
alors recours a 1'épiclérat®,

20, Cf. J. Modrzejewski, Loi et Coutume, p. 147.

21. Voir a ce propos L. Robert, Théophane de Mytiléene a Constantinople, dans Comptes
rendus de | 'Académie des Inscriptions et des Belles Lettres (1969), Paris, 1969, p. 42,

22, CI. E. Karabélias, L'épiclérat attique, pp. 227 sq.

23. Sur la disparition de |'épiclérat dans la koiné hellénistique, cf. les indications de
H. Kreller. Erbrechtliche Untersuchungen, p. 149, suivi par Cl. Préaux, Le statut de la femme,
p. 165 et ibid., note 1; J. Modrzejewski, Loi et Coutume, p. 158; H.]. Wollf. Hellenistisches
Privatrecht, p. 73; et Cl. Vatin, Recherches, p. 70 (moins clairement).
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[ ENMTKAHPOX CHEZ LES AUTEURS ANCIENS
ET DANS LA NOVELLE 40 DE LEON LE SACGE

Nous n'avons pas essayé d’insérer dans ['analyse que nous proposons
au sujet de la situation juridique et sociale de la fille épiclére quelques pas-
sages d'auteurs anciens, rotamment Homere (Od. VII. 63-68); Platon (Lois,
924e sq.); Denys d’Halicarnasse (Ant. rom.; 1. 70.3-4), Plutarque (AiTix
pwpaixa 265.6); Alciphron (Ex. @A., 6.1; 'Ex. ayp., 24.2; 'En. rapao.,
22.2, 28.4)'; Ménandre de Laodicée (Ilog det amd émitndedoewy Tég o~
Actg Eynwptalewy. 22) ; Procope de Césarée (Historia arcana, 5.20). La raison
en est simple: ces textes mapportent pas d’éléments d'information suscepti-
bles d’'éclairer I'institution de 1'épiclérat dans ses aspects juridiques et so-
ciaux. lls concernent en effet des cas qui. bien qu’ils ne nous fournissent
point de renseignements sur les modalités de I'épiclérat, nous offrent pour-
tant matiére a établir la place que celui-ci occupait dans la vie sociale et
dans |'organisation de I'univers mental des Hellénes de jadis. lls nous don-
nent, & n'en point douter, I'image du réle important, sinon central. que
I"épiclérat était appelé a jouer dans la situation juridique et sociale de la
femme grecque sous le régime de la solidarité familiale centrée autour de
I"'otkos. 11 convient par conséquent. dans une étude d’ensemble a propos de

1. Pour les passages d’Alciphron sur la fille épiclere, qui dénotent plutét une rémi-
niscence terminologique qu'une réalité de I'époque des Antonins, cf. E. Karabélias,
L'épiclérat attique. p. 254; infra, p. 108. Nous avons repris le présent chapitre IX dans une
publication faite dans I'"Annuaire Scientifique de la Faculté Autonome des Sciences Politiques
d "Athénes “Panteios”, Athénes, 1981, pp. 177-196 (Homere, Platon et survivances littéraires de
I"épiclérat).
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I'épiclérat grec, d'étudier ces textes espacés de quinze siecles (depuis
Homére jusqu’a Léon VI le Sage) suivant le critéere chronologique et, néces-
sairement. de commodité, sans jamais perdre de vue le fait qu'ils ne com-
plétent pas notre information et qu'ils ne peuvent pas étre confrontés avec
les autres sources du droit positif des cités de la Gréce ancienne. Il est aussi
indispensable d’éviter le piége d'ordre méthodologique qui consisterait a
concevoir que le vocable émixAnpog recouvrait toujours les mémes situa-
tions. Une telle attitude ne saurait aucunement étre justifiée, car emixAnpog
témoigne aux yeux de l'interpréte moderne des flottements terminologiques
et des acceptions différentes entre divers auteurs anciens. Nous mention-
nons a cet effet Platon, qui prit dans ses Lois comme modéle la fille athé-
nienne de I'époque classique. Denys, qui utilisa le terme épiclére pour
exposer la dévolution per feminas de la royauté romaine primitive,
Alciphron, qui désigna par émixinpog la fille (unique) héritiére de son pére,
Procope. pour qui ce mot dénota la fille héritiere. Nous évoquons égale-
ment 'empereur byzantin Léon VI le Sage, qui dans sa Novelle 40 désigna
par I'adjectif eminanpocg "héritier ab intestat.

Section 1. L’épiclérat dans les poémes homériques?

Nous précisons tout d’abord que nous ne pouvons pas entrer ici aux dé-
tails du débat qui oppose les hellénistes au sujet des modalités de composi-
tion et de |" "historicité” de la "Société” dont font état les poémes homériques.
Nous rappelons pourtant que les mots "Monde” ou “Société” expriment en
fait des acceptions qui n'existent réellement que dans I'inspiration du poeéte®.

2. Sur les problemes posés par la ‘uestion homérique” et sur |'orientation biblio-
graphique, cf. en premier lieu A. Lesky. Literature, pp. 14 sq.; et surtout Idem, s.v. Ho-
meros. dans RE. suppl. X1, 1968. col. 687-846. Voir aussi M.l. Finley, Le monde d Ulysse
(tr. fr. de Cl. Vernant Blanc). Paris, 1969. avec une bibliographie due aux soins de P.
Vidal-Naquet, ibid., pp. 146-157; P. Vidal-Naquet. préface a I'édition de la réimpression
de la traduction de P. Mazon. Iliade, Paris, 1975 (Folio n° 700), pp. 5-32; G.S. Kirk, The
Homeric Poems as History. ch. XXXIX (b) de The Cambridge Ancient History, 11, part. 2,
Cambridge. 1975, pp. B20-850. Apres la rédaction de notre texte, nous avons eu con-
naissance de 'ouvrage d’ensemble d'E. Cantarella, Norma e sanzione in Omero. Contributo
alla protostoria del diritto greco, Milan, 1979 (Univ. degli Studi di Milano, Pubblicazioni dell “Isti-
tuto di diritto romano. 13), auquel nous renvoyons. Mais. cf. en dernier lieu Cl. Baurain,
Les Grees et la Méditerrande orientale. Des “siécles obscures™ a la fin de | 'époque archaique, Paris,
1997 (Nowvelle Clio). pp. 326-345 (sur I'historicité et le contenu des poémes homériques).

3. CI. & ce propos A. Lesky. Literature, p. 65, qui suit J.L.. Myres; voir dans ce sens
P. Vidal-Naquet. préface citée supra, pp. 17 sq.. qui met aussi |'accent sur le caractére
écrit de 1" Hiade.,
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Bn ce qui concerne une prétendue ébauche de I'épiclérat. 'analyse de
gﬂfmff ne nous dévoile aucune situation analogue a I'institution de I'épo-
§uf: classique, en dépit du rapprochement fait par les modernes entre,
d'une part, quelques exemples de mariage endogamique tirés de I'lliade et
‘acnnt les caractéristiques seraient I'importance de la parenté par les femmes
8t la résidence uxorilocale et, d’autre part, 1'épiclérat*. Pour justifier cette
fhese. I'on a principalement évoqué la finalité de I'union matrimoniale,
S est-a-dire les droits que le petit-fils (le Duyatpidone) issu de la fille du
Eunnnur de la femme dans le mariage grec aurait acquis a 1'égard de |'oikos
de son aieul maternel. Incontestablement nous sommes en présence d’un
pére qui conduisait sa fille en mariage et nous supputons que le but princi-
pal de I'institution était la naissance d'un fils, capitale pour I'accomplis-
sement de sacra familiaux et pour la continuité de la royauté, puisque tous
les exemples cités ne concernaient que des rois homériques. C’est ainsi,
soutient-on, que I'lliade, X1. 221 sq., dans le récit du duel entre Aga-
memnon et Iphidamas, nous informe que ce dernier, issu d’Anténor et éle-
vé par Kissés son grand-peére maternel qui fut roi de Thrace, prit comme
épouse sa tante maternelle et fille du roi Kisses”, Or, Kissés par ce mariage
naurait attendu que la naissance d'un Ouyatpidong. D’autres cas, égale-
ment rencontrés dans I'[liade, sont envisagés comme analogues au mariage
d’'Iphidamas: 1'alliance matrimoniale de Bellérophon avec la fille du roi de
Lycie (ibid.. V1. 190 sq.) et de Tydée avec une des filles du roi d'Argos
Adraste (ibid., V1. 412 sq. et XIV, 119 sq.)".

Nous ne croyons pas qu'il faille rapprocher ces trois mariages de 1'épi-
clérat’, mis en évidence par les sources de I'époque classique, pour la simple
raison que |'épiclérat se déclenchait apres la mort du chef d'un oikos®, En
particulier, dans le premier exemple, celui d’Iphidamas, nous sommes en
présence de la pratique du fosterage lorsque le poéte évoque le fait qu'lphi-
damas fut élevé par son grand-pére maternel devenu ensuite son beau-pere’.

4. Voir ces exemples dans W, Erdmann, Ehe, pp. 69 sq.

5. CI. ibidem, p. 70.

6. Cf. ibidem. p. 71. Les renvois a |'lliade, XX, 180 sq. et 231 sq. évoqués par G.
Glotz (Cité, p. 403, note 115) & appui de son opinion en faveur d'un épiclérat en
vigueur chez Homére, dis probablement a une bévue, ne sont point probants, car ils
concernent des situations qui mavaient rien a voir avec |'institution de 'épiclérat tel que
nous le connaissons a |'époque classique.

7. C'est avec raison que J.-P. Vernant. Mythe et Société en Grece ancienne, Paris, 1974,
(art. Le mariage). p. 74, soutient que le mariage d’'lphidamas constitue “une sorte d’épi-
clérat inverse”.

8. CI. E. Karabélias, L épiclérat atligue, pp. 59 sq.

9. CI. L. Gernet (Droit ¢t Société, p. 24) qui se garde pourtant de ne faire aucune
allusion a I'épicleérat.
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Nous ne pensons pas que l'union d'Iphidamas avec sa tante fasse difficulté,
car elle s’insére dans le courant des pratiques endogamiques dont nous
témoignent les sources'’, sans qu'aucun épiclérat eut été appliqué. La si-
tuation relatée par le poete navait aucun rapport possible avec I'épiclérat.
Une analogie avec celui-ci aurait pu étre probable si était mentionné un
mariage entre la fille et un parent collatéral du défunt. Or I'lliade ne con-
tient pas le récit de pareilles unions. En revanche, il y a lieu de croire que
les mariages d’Iphidamas. de Bellérophon et de Tydée. de par le role capi-
tal réservé au donneur de la fille, furent conformes aux pratiques matrimo-
niales grecques. telles qu'elles se manifestaient encore en pleine époque
classique. En somme, tout mariage endogamique n'était point consécutil a
I"épiclérat dont une des caractéristiques saillantes était la place accordée
aux prérogatives de la lignée collatérale. Il devient légitime d’affirmer donc
que le mariage par suite de I'épiclérat, malgré le fait qu'il s’inscrivait dans
le vaste ensemble des pratiques matrimoniales contractées entre parents, ne
constituait pas 1'union endogamique tout court,

L'opinion que nous combattons ici péche aussi sur une autre point dont
I'importance nous parait décisive pour le débat. Il tient au fait que la nais-
sance d'un bBuyatpwbovg, d'un fils issu de la fille du pere donneur, pouvait
étre considérée comme un élément constitutif de l'institution. Une telle
fiction juridique ne résulte aucunement de la documentation en la matiere.
Car la naissance d’un fils n'était pas d’avance certaine et ¢tait soumise au
jeu du hasard''. Résumons-nous, enfin, pour aboutir a la seule conclusion
qui tient compte des données du poéte, consécutives a la construction de
son univers épique: 1'[liade ne fait aucune allusion & un épiclérat ou & une
pratique analogue, en tant qu'ébauche de celui-ci.

Si cette conclusion doit étre acceptée sans ¢équivoque en ce qui concerne
I"Iliade. I'on rencontre dans 1'Odyssée. VII. 63-68, une situation qui rappelle
I'épiclérat, C'est le cas de |'heureuse union d'Alkinoos et de sa niéce
Arété: Navoitboog &' etexe ‘PrnEqvopa v AAxivoov te.

TOV PLEV OxoLPOY EOVTO BaA dpyLp6ToEog ATTOAALY
VORLOLOY, EV LEYONW [ioy OMy TToido ALTTOVToL
Apntny, Ty 8 AAxivoog mouioot GaxoLTLy

®ol gy ETio’ohg ol Tig emi ybovt tietal dAAY,

Hooar vov Ye yuvaixeg OTT avdpdor olxov Exovawy'?,

10. Pour le mariage entre neveu et tante, cf. ].-P. Vernant, ibidem, et notes 53 et 54.

11. Voir E. Karabélias, L'épiclérat attique, pp. 175 sq.

12, *... Et de Nausithoos, deux fils sont nés, Alkinoos et Rhéxénor, Mais, sitot marié,
Rhéxénor succombait sous les traits d’Apollon, le dieu & I'arc d'argent; 1l n'avait pas
encore de fils; il ne laissait qu'une fille, Arété. Son frére Alkinoos. ayant pris Arété pour
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[l est par conséquent possible de voir dans le mariage d’Alkinoos et
"Arété' une union qui pourrait étre considérée comme répondant aux
émes impératifes que 'institution de 'épiclérat a 1’époque classique. Le
sage homérique a permis a G. Glotz de soutenir qu'Arété était épiclere

e son pére Rhéxénor et s’était mariée avec Alkinoos, qui, ensuite, était
devenu roi de Schérie “pour que le sang reste pur™'. L. Gernet a rétorqué

demy of

Aga

d

LA

W/

pia

‘gommu. I"honora comme pas une au monde ne peut I'étre aujourd"hui, parmi toutes les
Femmes qui tiennent la maison sous la loi d'un époux™ (tr. V. Bérard). Ces vers évi-
demment perdent leur valeur pour I'épiclérat si on les considére a tort comme interpolés
d'aprés V. Bérard, suivi par G. Vlachos, Les sociétés politiques homérigues, Paris, 1974, p.
80, note 82,

13. Le texte de I'Odyssée nous permet d’établir le stemma suivant (TABLEAU 11):

Poseidon = Péribée

Nausithoos
|
Khéxénor Alkinoos
O
Arété

D’apres ce stemma, Arété était niece d'Alkinoos. Cette parenté n'est pas la seule
conservée par la tradition antique. Selon Eustathe (Hom. 1567. 64), Hésiode (fr, 71 de
I"édition d'A. Rzach, Leipzig, 1913, 3° éd.) présentait une autre version d’'aprés laquelle
Alkinoos et Arété furent sceur et frére. ce qui permet aux auteurs de donner d’autres
interprétations. C'est ainsi que G. Thomson, "H apyata éAdgvixn xowvwvia. To mpoioto-
oo Afyaio (tr. grecque par ). Vistakis de Studies in Ancient Greek Society. The Prehistoric
Aegean) Athenes, 1959, pp. 300 sq.. considére que les deux versions de parenté cor-
respondent a des stades différents de 'organisation de la Société préhistorique grecque, le
cas d’Arété étant la manifestation d’un droit matriarcal, que le poéte, ayant du mal a
comprendre, transforma en régle d'endogamie patriarcale, analogue a 1'épiclérat attique.
Voir aussi dans ce sens P. Lekatsas, ®ataxio, Mytoptapyixa ototyeio xal LUNTIXES Qpe-
qpiec i 'Odvoactag, Athénes, 1970, p. 64, qui confirme en plus que ces personnages
légendaires furent frére et sceur germains, Or, d’aprés G. Thomson, suivi par P, Lekatsas
(ibid. p. 7T1), la situation privilégiée d'Arété témoigne d'un matriarcat combiné par le
mariage entre frere et sceur. Le débat dont nous faisons ici état n'offre aucun élément qui
puisse étre versé dans le dossier de |'épiclérat chez Homeére. 1l renforce plutét I'idée d'un
épiclérat aléatoire dans I'Odyssée. Nous ne pensons pas qu'il faille suivre la démarche
évolutionniste qui péche sur deux points d'ordre majeur. Elle prend. d'une part. le
témoignage du poéte de I'Odyssée en tant que source historique. Elle suppose, d’autre
par, un matriarcat dont |'existence reste toujours & étre démontrée dans le domaine grec.
Sans rejeter le témoignage d’'Hésiode qui n'a pas sa place dans I'analyse du texte homé-
rique, car les sources anciennes contiennent des versions contradictoires de la légende,
nous préterons, comme la plupart des interprétes modernes, foi au passage cité,

14. CI. G. Glotz, Cité, p. 52, qui parle d'un épiclérat applicable a la dévolution de la
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qu’il n'était pas question d'un véritable épiclérat chez Homere : Alkinoos
s'était conformé a une obligation morale et n'obéissait pas a la régle d'un
droit strict'®, Face & ces deux opinions opposées nous pensons que la so-
lution appropriée ne saurait tenir compte de 'une ou de l'autre sans
nuances. Un état de choses tiré de 'univers poétique homérique ne pour-
rait aucunement étre assimilé avec I'institution de I'époque classique. Il va
de soi que le mariage d'Alkinoos et d'Arété n'était pas un mariage par
épidicasie. Mais il ne faut pas demander a la fantaisie d'un poéte plus que
ce qu'elle ne dit. De la méme fagon la distinction entre obligation morale et
regle de droit strict se révéle peu concluante et indéfinissable en ce qui
concerne les poémes homériques. Loin de chercher d’'établir Homére en
tant que témoin de son temps'®, le passage cité fait état d'une situation
semblable a celle de I’Athénes classique sans que I’on puisse prendre po-

royauté, a savoir qu' “a défaut de fils, c'est la fille du roi qui doit perpétuer la lignée”. 1
s'agit d'une fiction juridique, qui pourrait apparaitre sans fondements. Le savant frangais
transpose une régle (dont nous connaissons les détails dans ce qu'il convient d’appeler
droit privé de I'époque classique) dans le “droit dynastique homérique” qui ne saurait
exister. en fin de compte, que dans la fantaisie du poeéte. Un droit public homérique pour
ainsi arriver aux conséquences extrémes, mais en méme temps logiques, du courant
scientifique (dont G. Glotz n'est qu'un représentant), qui consiste d’attribuer une valeur
documentaire a |'épopée, ne correspond pas a la réalité historique. Pour mieux com-
prendre nos objections a cette démarche, il faudrait répondre peut-étre 4 la question
suivante: Les créations poétiques de I'époque classique, en |'absence compléte d’autres
sources, pourraient-elles constituer des documents qui auraient pu éclairer les institutions
attiques? — W. Erdmann, Ehe, p. 71, note 25, n'a tiré argument de I'Odyssée (VII. 65 sq.)
que pour rappeler I'analogie avec le principe tardif de 'ayytoteia (mariage de 'oncle
avec sa niéce). Plus récemment, E. Cantarella, Norma ¢ sanzione in Omero (op. cit., supra.
note 2). p. 182, note 159, soutient qu'Arété était une épiclére.

15. Cf. L. Gernet, Epiclérat p. 374, qui évoque & I"appui de son opinion (ibid, note 2)
le fait que les fils d'Alkinoos n'avaient pas le statut appropié par suite de 1'épiclérat de
leur mére et 'épithéte axovpog “appliquée a Rhéxénor ne se comprendrait pas bien dans
un régime constitué d’épiclérat ot la fille, xodpn. aurait une importance essentielle”(?).
En ce qui concerne "argument que les fils d"Alkinoos n'avaient pas une situation spéciale
nous ne pensons pas qu'il faille suivre L. Gernet pour deux raisons. Lune tient au
manque de renseignements sur ceux-ci. Ensuite, méme si Alkinoos avait des fils, nous ne
pouvons pas ¢tablir quels auraient été leurs droits par suite de I'épiclérat, car les fils de
I"épiclére athénienne (cf, E. Karabélias, L' épiclérat attique, pp. 175 sq.) et de la patrdoque
gortynienne n'avaient pas les mémes droits, sans que 1'on se trouve en présence de deux
institutions différentes. Nous ne suivrons non plus le savant frangais sur son argumenta-
tion au sujet de I'épithete axovpog, qui pourrait avoir une valeur quant a la confirmation
du privilege de masculinité, mais qui ne saurait apporter des éléments a verser dans le
dossier du débat sur |'épiclérat dans I'Odyssée.

16. CI. & ce propos les remarques de P. Vidal-Naquet, préface (op. cit., supra, note 2),

pp-11 sq.
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gtion sur le probléme des limites entre droit et prédroit'’. Dans ce contexte,
¥ convient de concevoir que le texte de I'Odyssée témoigne plutdt des pra-
@qucq de I'époque de sa rédaction et non pas de I'époque ot I'on projette
I;uctmn du héros. En somme, il devient évident que, comme nous ne pou-
\gmh pas parler d'un épiclérat homérique, équivalent a 'institution achevée
Rtique, ainsi de méme, il est difficile de rejeter les renseignements de 1'épo-
e, Nous pouvons donc, en fin du compte, voir aisément que 1'Odyssée fait
tgat d’une union matrimoniale qui dans la polis classique sera 1’équivalent
&u mariage conforme a I'institution de I'épiclérat.

Section 11. L’'épiclérat des “Lois” platoniciennes

Il nous est certainement impossible d’entrer ici dans le détail du syste-
me juridique reflété a travers les “Lois” de Platon imprégnées par le souci
de s’appuyer sur la réalité sociale et juridique de la Cité athénienne en con-
traste avec le systéme utopique de la "République”. Il convient pourtant, a
propos de la condition de la fille épiclére, de mettre 1'accent sur les ana-
logies possibles entre la réglementation des “Lois” et les dispositions des
droits positifs de la Gréce ancienne et en particulier du droit attique'®. Le
“législateur” de la “République”, dans sa Cité idéale et utopique. ne s’était
point occupé de la fille unique du défunt dans sa recherche de la Justice et
de la Vertu', tandis que le “législateur” des “Lois™ avait ressenti le besoin

17. Voir sur cette distinction tranchée par L. Gernet, Anthropologie, pp. 175-260.

18. Sur les rapports entre les “Lois™ et les dispositions des diverses cités & propos du
droit familial avec une place prépondérante accordée a4 Athenes. nous aurons recours a
W.G. Becker, Platons Gesetze; mais, nous consulterons surtout I'Introduction de L. Gernet,
Platon. Voir aussi en dernier lieu les rapides exposés de W.K. Lacey, Family, pp. 177-
194; et M, Piérart, Platon et la Cité grecque., Théorie et réalité dans la Constitution de “Lois™,
Bruxelles, 1974 (Acad. rovale de Belgique. Mémoires de la Classe des Lettres. Collection
in 8°-2¢ série, L X111, fasc 3), pp. 71-77. Dans un autre domaine. il convient de signaler
le travail d'E. Klingenberg, Platons Nopou yewpywol und das positive griechische Recht,
Berlin, 1976 (Miinchener Universitiitsschriften-Juristische Fakultidt, XVI1). Pour un choix de
travaux récents sur les “Lois"”, cf. A. Lesky. Literatur, p. 536. note 3; voir aussi E. Klin-
genberg, ibid. pp. X111-XXXI; et E. Woll, Griechisches Rechtsdenken. 1V -2: Platon. Dialoge
der Mittleren und spiteren Zeit. Briefe, Francfort s.M.. 1970, pp. 197-198 (et pour 'analyse
des “Lois"” pp. 198-371),

19. Voir 'analyse de la République par A. Lesky, Literatur, pp. 526 sq.; on y joindra
I"analyse scolaire et détaillée due a R. Baccou, Platen, La République, Paris, 1966 (Coll,
Garnier-Flammarion, n* 90), pp. 5-66; mais cf. surtout I"Introduction d'A. Dies. Platon
ceuvres completes, t. VI: La République, livres 1-111, Paris, 19665 (“Belles Lettres”) pp. V-
CLI; et E. Woll, Griechisches Rechtsdenken, IV -1: Platon. Friihdialoge und Politeia, Francfort-
sur-le-Main, 1968, pp. 295-410.
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de prendre des mesures sur la fille épiclére. Ces mesures nous rappellent
en premier lieu, les dispositions du droit attique et, ensuite, les solutions
du droit gortynien®’. Les “Lois"” s’étaient référées a deux reprises a la fille
épiclere. Le premier passage concernant celle-ci (630 d) n'avait pas affaire a
la réglementation de 1'épiclérat®'. Le deuxiéme texte (924e sq.). plus long
et plus minutieux, mérite d'étre analysé. Le voici: 'Eav 6& 0 un dialepevog
Duyatépac Acsimtn, ToDde amobavovtog, &dehpoOs OLOTATWE 7| AXANPOS O[LO-
UATELOC EYETW THY Duyatépa xal TOV XAPOV TOD TEASLTATHVTOS" Y OE U]
7 AdeApoic, adehpod 8 maic, boadtwe, Eav Ev NAtxig TPOS AAAAAOLG HoLy®
ety B& unde eic TovTLWY, ASeA@Tic 8E Ttaig 7 XOTh TRUTAE" TETAPTOC O Tt~
TPOC ASEAPOC, TTEUTTTOS BE TOUTOL TOiC. EXTOG OE ASEAPTS TTATPOG EXYOVOC.
‘Doadtwe 68 10 YEvog el mopevéabuw ot ayyLoteiay, Edyv Tig maldag On-
Acioig wotaheimy, O adeAp®Y Te xol AdeAPLAOY ETtaviov, Epntpooley pey
TOV GpPEVLY, DaTtepov BE Ty OnAstdy evi yevet. (925a) Thv 6& TobTwy Y-
LOL ¥ POVOL CUUUETPLOY TE ol APETPLOY O SLYUOTNG OLOTILY XPLVETL , YU -
LYo LEV TODC BPPEVOC, YUILVELS OE Oppaiod péypt Dewpevog tag Oniciog:
gy O Toic oixelolg amopio ouYYEVOY 1 HEYEL AOEAPOD LLLBGY, HEYEL OE
TanTou Taidwy 0oalTWS, TOY GAAWY OVTLY' GV 1 TTalc, LET ETLTPOTWY
ALPTTOL TMV TTOALTOY EXOVALOV ExOoLOLH, XANPOVOROS YLYvéalw ToD TeAsL TR~
oavtog xol ¢ Ouyatpog vopgiog. (b) "Eti 8& moAAX TOAAGDY, xol TAELWY
amopio TV TOLoLTWY Yiyvolt' av Eatiy 61" év ahth Th TOAEL: GV oLV 81 TI
&ToPoLPEYT TOV abToley 0pd Tive elg dmowxkioy dmeotaApévoy, 7 6E xoti
voDv aDTH ¥Anpovopov exeivoy yiyvealor T@v 100 mtatpdg, Etv PEV ouy-
YEVS 1. ¥oTét THY TAELY ToD Voo ETtL TOV xATjpov Topevéaliw , Etv BE ExTog
YEVOUC, TMV EV T TTOAEL OvTwy EEW TH¢ ouyyeveing, (c) xiproc Eotw xatd
TV TOV EMLTPOTWY KXol THE TotdOg TOD TEAELTNOUVTOS KLPEGLY YTLLOL Kol
TOV xATpov emaveAlov olxode Aafeiv Tob pn Sralspévon®.,

20. Voir a ce propos W.G. Becker, Platons Gesetze, pp. 317 sq.; L. Gernet, Platon, pp.
CLIX sq.. CL XVIIL. Sur Athénes comme modéle institutionnel des “Lois™ en général,
voir plus récemment M. Piérart, Platon et In Cité (op. cit., supra, note 18), pp. 465 sq.

21. 1/Athénien du dialogue platonicien emploie la locution: 6 pév & mept TV ®AM-
pwv ®ot EMxAYpwy ou le couple de termes techniques xAMpwy xat émxAjpwy désigne ce
qu'il est convenu d’appeler “droit successoral”, faute d’une terminologie appropriée.
L’ Athénien dans ce passage s'efforce de démontrer que le but final de toute législation
est la recherche de la Vertu.

22. "Si le défunt, qui n'avait pas de son vivant disposé par testament de ses biens,
laisse une fille aprés lui, son frére consanguin ou utérin dépourvu de lot de terre
épousera la fille et aura le lot de défunt. S'il n'y a pas de frére, mais (s'il existe) le fils
du frére. on procédera de la méme fagon sous la condition qu'il y ait convenance d'ige
entre les futurs. Si aucun de ces parents ne subsiste, (mais il existe) le fils issu de la
sceur du défunt, (on procédera) pareillement. On aura recours, en quatrieme lieu, au
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Il en résulte alors que les régles de la cité des Magnétes sont conformes
modéele de I'épiclérat. Nous ne pensons pas qu'il faille rechercher les
grrespondances qui auraient pu exister entre |'épiclérat de la Cité des
FJ.ois™ et celui des diverses Cités de la Grece ancienne. Car les sources de
%nstitutinn du législateur imaginaire des Magneétes n'étaient autres que la
Ralité athénienne. En effet, les structures de parenté®, la dévolution suc-
&ssorale?, 1'établissement du privilege de masculinité® étaient conformes
@1 droit positif attique. Il en est de méme pour 'épiclerat, qui revét dans
gzs “Lois” un manifeste caractére d’obligation stricte, qu’il n'avait pas en
droit attique. Il semble que Platon s’'était tourné a ce propos vers un état
plus archaique de I'organisation familiale grecque, voire attique. lorsque
I'on considére la situation juridique de 'ayant droit aux temps du philo-
sophe dans le droit positif athénien tempéré par des tolérances, parfois des
irrégularités®®, qui, aux yeux du “législateur” de la Cité des Magnétes
devraient étre corrigées, sinon amendées.

Nous n'avons pas a établir les modalités de désignation de la fille épi-
clere dans les “Lois”. 1l suffit de renvoyer a ce que nous avons expliqué
ailleurs sur la désignation de la fille épiclére en droit attique?’. Les “Lois”
ne s'étaient point appliquées a élucider cette question. Elles avaient parlé

ademy of A

frére du pere du défunt; cinquiemement, au fils du parent précédent. et, sixiemement, au
fils issu de la sceur du pere du défunt. Quand le défunt laisse apreés lui des filles, le
genos sera toujours appelé a la succession de la méme fagon, d'aprés les régles de
I'anchisteia. par |'intermédiaire des fréres ainsi que des fils des freres et des sceurs. tout
d'abord les miles et, ensuite, les femmes dans le méme genos. (925 a) Le juge statuera
au sujet de la symétrie ou de 'asymétrie de 'dge pour le mariage en examinant les
miéles tout nus, les filles nues jusqu'au nombril. Si les parents jusqu’aux petits enfants du
frére et jusqu'aux enfants du grand-pére (sc. du défunt) manquent, celui des autres
citoyens que la fille, avec 'assentiment de ses tuteurs, aurait choisi de plein gré mutuel
deviendra héritier du défunt et mari de la fille. Parfois, & cause de diverses difficultés, il
pourrait se présenter dans la Cité une pénurie importante de maris. Quand une fille
alors. privée de parents habitant la Cité, voit que quelqu'un est envoyé dans une colonie,
et a I'intention de faire de lui I'héritier des biens paternels, s’il est parent, il prendra le
lot de la terre comme il est prescrit par la loi, s'il est en dehors du groupe de parents, les
citoyens n'étant point parents, il sera. conformément au choix des tuteurs et de la fille,
autorisé d'épouser celle-ci. et, une fois rentré dans le pays, de prendre en possession le
loit de terre du défunt qui navait pas rédigé un testament.” (tr. E. K.).

23. Cf. L. Gernet, Platon. pp. CLII sq.

24. Voir W.G. Becker, Platons Gezetze, pp. 251 sq.; L. Gernet, Platon, pp. CLIV sq.;
et E. Woll, Griechisches Rechtsdenken, 1V <2, (op. cit. supra, note 18), pp. 281 sq.

25. Cf. E. Karabélias, L'épiclérat attique, pp. 37 sq.

26. Cf. L. Gernet, Platon, p. CLX.

27. CI. E. Karabélias, L'épiclérat attique, pp. 59-84; et de la bibliographie antérieure,
W.G. Becker, ibid., pp. 317 sq.
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de la fille épiclére en se référant a I'idée que les Grecs se faisaient de I'épi-
clere. Selon le systeme juridique des “Lois" (924 e) les ayants droit, les
parents qui épousaient la fille épiclére et devenaient ainsi titulaires du lot
de terre du défunt, étaient appelés d’aprés le rang suivant: le frere con-
sanguin du défunt (1), le frére utérin de celui-ci dépourvu de lot de terre
(I'), le fils du frére consanguin du défunt (II). le fils de la sceur con-
sanguine du défunt (I11), le frére du pére du défunt (1V), le fils du parent
précédent (V) et le fils issu de la sceur du pére du défunt (V). Cette liste
d’ayants droit sera plus explicite si nous la représentons sur un stemma de
parenté (TABLEAU 1ID:

! QL !

adehpy TS Pere du = Mere du
TaTPOs adchpis défunt défunt
(1V) | :
[ | ‘
|
A A A
aBehpT TOHTOU cfiehepi B ehpdy (Aedehphic)
o : : i i ATIOOANQN AR
TRTOS neezic (dpomdrwp) (dpondrwp) ARATOC
Exyovog (V) (1) OUORRTON0L
(V) l o
adeMpTe S ehpor
s PO EMIKAHPOY
oS 4 {1

(11 (I

I: frére consanguin — I": frére utérin dépourvu de lot de terre
II: fils du frére consaguin = 111: fils de la sceur consanguine
IV: frére du peére — V: fils du précédent — VI: fils issu de la sceur du pére

STEMMA DES AYANTS DROIT EN EPICLERAT SELON LES LOIS DE PLATON
(ter, 924¢)

La réglementation analysée devra par la suite étre modifiée dans ses
détails au paragraphe suivant (925 a) qui établit qu'en absence de parents
jusqu’aux petits-fils du frére du défunt et aux fils du grand-pere de celui-i,
la fille aura la possibilité d'épouser quelqu’'un en dehors du cercle des
parents. Le “législateur” donne ici une extension au deuxiéme genos et
limite le troisieme genos. de telle fagon qu'il faut ajouter dans notre stemma
les descendants du parent désigné par Il et exclure le descendant du parent
IV. Il convient alors de constituer un stemma qui correspond aux données
du texte (§ 925 a):
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i} (8]
RS MATROU Mere du = Mére du
défunt défunt
|
| R =
________ i |
! ; A '
A
AT aBchph (exfieipiic)
R hneio s ATIOBANON et
(Opomatwp)  (Gpondtwp) axAnpog
(n OUORTTE0S
J‘ (1)
Y B b T LOT A,
L G o EMIKAHPOY
meie i
(1 (11)
! aaehpon
uieBone

STEMMA DES AYANTS DROIT EN EPICLERAT SELON LES LOIS (ie, 925a)

Nous nous trouvons manifestement en présence d'une équivoque du
discours platonicien. équivoque qui est passée inaperque des commenta-
teurs et qui présente des difficultés d’interprétation. Pour quelle raison le
“législateur™ fait état de deux systémes qui ne sont pas concordants? Il
nous suffira de soulever cette question sans tenter d'y répondre de fagon
stire et définitive. Manque de cohérence? Utilisation de termes de parenté
dépourvus de rigueur? Le systéme du passage 924e et celui du 925a dans
I"esprit de Platon signifiaient-ils la méme parenté? Le deuxiéme stemma ne
fait aucune mention du descendant de la sceur du pére de la fille, c'est-a-
dire de I'adeAgnc vitdobg qui figure dans le premier stemma, autre équi-
voque également inexplicable. Mais, les omissions ou contradictions ne
nous empécherons pas de constater que Platon fixait les limites de I'ayyL-
oteia de fagon plus restrictive que le droit positif attique parce que les
“Lois” sans conteste écartaient les cognats du défunt, parents de la lignée
maternelle, excepté le frére utérin du défunt. frére dépourvu de lot de
terrre. Malgré ces incohérences. il faudrait souligner que les deux systemes
dont font état les “Lois™ trouvaient leur inspiration, en ce qui concerne
leurs lignes directrices. dans la parenté telle qu'elle a été admise en droit
attique.

Au-dela des limites, établies avec un certain flottement, les “Lois” ne
faisaient point appel aux parents inclus dans le groupe plus vaste de la
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parenté du défunt (ouyyévera). En contrastant alors avec le droit attique,
I’on aurait recours dans la cité des Magnetes au mariage de la fille avec un
extraneus, choisi par celle-ci et par ses tuteurs. En effet, le texte de Platon
témoigne d'une liberté considérable accordée a la fille et donne I'impression
d’une évolution d’un épiclérat archaique vers une institution plus ouverte,
dont les origines sont attribuées par les interprétes modernes a I'influence
de la législation sur la patrooque, de la ville dorienne et aristocratique de
Gortyne*®. On pourrait ajouter aussi une autre raison ayant trait a la stru-
cturation de la “Cité” des “Lois™ dans laquelle par souci de maintenir le
nombre des citoyens stable dans une politique délibérée d’expansion colo-
niale, les liens de parenté ne sauraient avoir une étendue presque sans limi-
tes comme a Athénes, modele de Cité dont les “Lois” s'efforcaient d’éviter
les défauts et suivre ses avantages dans la vision d'une polis gouvernée par
la raison des philosophes.

Section I1l. Denys d 'Halicarnasse, Plutarque, Alciphron,
Ménandre de Laodicée et épiclérat

1. La royauté légendaire a Rome?’ et l'épicléere chez Denys d'Halicarnasse,
Plutarque et les origines du mariage entre cousins germains chez les Romains.

Denys d’Halicarnasse narrant dans les Antiquités romaines (1.70. 3-4)
I"accession de Silvius™ a la royauté nous étonne par la mention du terme
entinanpog. Voici le texte: Toym pev 671 totodty ypnadevog O LtAoiLog Thy
eipnuévny Eoyev ovopaoiav xal to EE éxsivov Yévog dmov, Thy 8& Baotieioy
nopEAaey, ETeLd] TOV adeAQOV aDTOD TEAEUTTOOL OUVETETEY,, XUPIAOYOY

28. Cf. L. Gernet, Platon, p. CLXVIL.

29. Sur la légende d’Enée transportée & Rome. cf. G. De Sanctis, Storia dei Romani, 1,
2e éd.. Florence, 1956, pp. 198 sq.; L. Pareti, Storia di Roma e del mondo romano, 1, Turin,
1952, pp. 246 sq.; et 5.A, Cook. F.E, Adcock et M.P. Charlesworth, The Cambridge
Ancient History. Vol. VIII: The Hellenistic Monarchies and the Rise of Rome, 2¢ éd., Cam-
bridge, 1954, pp. 363 sq. Voir aussi R. Bloch, Les origines de Rome, be éd.. Paris, 1967
(“Que sais-je" n” 216), pp. 13 sq.; ].-P. Martin, La Rome ancienne, Paris, 1973 (Le fil des
temps n® 2), p. 9; P. Grimal, s.v. Enée, dans Dictionnaire de la mythologie grecque et romaine,
4% éd., Paris, 1969, pp. 137-139; J. Heurgon, Rome ¢t la Méditerranée occidentale jusqu ‘aux
guerres puniques, Paris, 1969 (Nouvelle Clio, 7). pp. 224 sq.; G. Dumézil, La religion romaine
archaique, Paris. 1966 (Bibliothéque historique), pp. 57 sq. et passim; Idem, Mythe et épopée,
Paris. 1995 (Quarto Gallimard), pp. 412 sq.

30. Voir pour ce personnage légendaire Zwicker, s.v. Silvius dans RE, 111 A1, 1927,
col. 130-132; et H. Gartner, s.v. Silvius, dans Kleine Pauly, V, col. 119; P. Grimal, s.v.
Silvius, ibid., pp. 422 sq.
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VOUEVNY TPOS Evar TOV mpeofeboavia Ty Aoxaviou mtaidwy lovAov
tobvTe THY matpway apyhyv StadéEaalor. Ty &g dixny Eﬂsqmtpmsu 0O
og dArote te HDaybeic Adyore xal oby Hxtata 6TL pNTEOC Hv O LiAolLog
e;:mh‘]pnu g apyng’'. Lépiclérat étant impossible a Rome, 1'auteur par
E:}::ea d’atticisme afin de parler des droits que Silvius avait sur le trone de
@r sa meére, a recours au terme enixAnpog. Celui-ci, dépourvu de sens
l:ELstltutmnel en ce qui concerne la royauté légendaire de Rome, n'est chargé
g aucune valeur technique: Il s’agit d'une convention terminologique et
(gune manifestation de retour au classicisme™, sans correspondance pos-
sible avec le champ sémantique et institutionnel que I’émixAnpog recouvrait
dans la Gréce des Cités.

Nous avons eu a plusieurs reprises recours dans I’analyse de 1'épiclérat
attique aux textes de Plutarque, qui apportent d’appréciables éléments
d’information™. Ici, nous allons évoquer un autre passage du méme auteur,
Attia popaixa (265.6), qui se situe, comme d’ailleurs le texte de Denys
d’Halicarnasse sur la dévolution de la royauté romaine, dans une ambiance
purement romaine. Le témoignage de Plutarque, expliquant “pourquoi les
femmes embrassent leurs parents a la bouche” (Aua Tt ToLg ouyyeveig T
oTOpaTL QrAoDoLy atl yuvaixeg) (!) et puisant sans aucun doute dans des
sources obscures relatives & la Rome archaique, s’il ne nous éclaire point a
propos de l'épiclérat grec, peut s’avérer intéressant en qui concerne la con-
clusion du mariage entre cousins germains. Car 'auteur grec nous raconte
I"affaire qui avait donné lieu a cette ouverture des pratiques matrimoniales
romaines®. Un citoyen de condition précaire, mais honnéte et jouissant de

"AG4d ﬁ;n;éof At

31. “Aprés cette expérience, Silvius a eu la dénomination ci-mentionnée ainsi que sa
postérité. (Et) il est devenu roi, aprés la mort de son frére, quand des doutes s'étaient
présentés au sujet du fils ainé d'Ascagne. lulus qui prétendait succéder au pouvoir pa-
ternel. Le peuple, influencé par d’autres raisons et non pas moins que Silvius était né de
mére qui était héritiére du pouvoir, trancha par vote!” (tr. E.K.). Pour Ascange, cf. 0.
Rossbach, s.v. Askanios, dans RE. 11-2, 1896, col. 1611-1614; H. von Geisau, s.v. Aska-
nios, dans K. Pauly, I, col. 641-2; P, Grimal, s.v. Ascagne, ibid., p. 53; et G. Bermond
Montanari, s.v. Ascanio, dans Enciclopedia dell ‘arte antica, classica e orientale, 1. Rome, 1958,
pp. 704-705. Pour lulus cf. Kroll, s.v. Tulus, dans RE. X-1 (1919), col. 953; P. Grimal,
s.v. Tulus, (ibid, note 29), p. 249,

32. Pour le classicisme de Denys d'Halicarnasse, cf. A. Lesky. Literature, pp. 830-1.

33. Cf. E. Karabélias, L'épiclérat attique, p. 261 (index des sources).

34. Faute de pouvoir reproduire ici une impressionnante liste de travaux sur le
mariage en droit romain. Il nous suffira de renvoyer en dernier lieu a4 E. Volterra, s.v.
Matrimonio (diritto romano), dans Enciclopedia del diritto, v. XXV, Miian, 1975, pp. 726-807
avec |'essentiel de la bibliographie. Sur le mariage entre cousins germains, consobrini, cf,
entre autres, les manuels suivants: P.F. Girard, Manuel élémentaire de droit romain, 2° éd.
Paris, 1898, p. 152; P. Kalligas, Yvotqua gwuaixot dixaiouv, IV, Athénes, 1881, p. 23;
P. Bonfante, Corso di diritto romane, I, Diritto di famiglia, rééd.. Milan, 1963, pp. 274 sq.: R.
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I'estime de ses concitoyens, a voulu épouser sa cousine germaine, riche
héritiere. Accusé pour cette infraction envers les interdits du mariage, il fut
absous par le peuple romain qui déclara désormais licite le mariage entre
cousins germains. Selon toute évidence I'affaire que nous a conservée Plu-
tarque sous forme anecdotique doit étre versée dans le dossier des origines
du mariage d'aprés le droit romain. Nous ne pouvons pas nous livrer ici a
des hypotheses et a des discussions qui nous entraineraient vers d’autres
domaines d'investigation, éloignés des institutions grecques.

2. LémixAnpoc en tant que réminiscence terminologique dans Alciphron et
Ménandre de Laodicée.

[l est incontestable que le trait caractéristique terminologique de I'emni-
»Anpog lorsque l'institution de 1'épiclérat, affranchie des contraintes de
I'oikos traditionnel, sort de I'orbite de la polis classique, se rapproche de la
fille héritiére unique du pére défunt. Cette évolution. d’aprés laquelle le
mot est employé en tant que réminiscence terminologique en vertu d’'un
retour au classicisme, sera confirmée de maniére irréfutable a I'époque des
Antonins dans les Lettres d’Alciphron. Dans quelques passages: Ertotodai
aAtevtixed, 6 (IMoavomn E0OLBOAw). 1; 'Ex. aypouxal, 24 (I'épueiiog
Yohaxwvidr), 2 Ex. rapacitwy, 22 CAhoxduwvog Orhoyopeioin), 2; et 28
(Tovpdoaivayog 'Epaiioxiblpn), 4, 'eénixAnpog désigne la femme mariée
qui est ou qui deviendra |'héritiére de son pere™.

A cOté de ces témoignages, qui sont d’ordre plutét sémantique, nous
avons pour I'époque des Antonins la confirmation formelle de I'inexistence
de l'institution de |'épiclérat. Le rhéteur Ménandre de Laodicée du III®
siecle apres n.e., dans ses recommandations ¢ el and EmLTNdedOEWY TéS
nOAeLg Eyrwutalety, 229, nous renseigne que l'institution de 1'épiclérat

Monier, dans R. Monier — G. Cardascia et J. Imbert, Histoire des Institutions et des faits
sociaux des origines a [ ‘aube du moyen-ige. Paris, 1956, p. 467; V. Arangio-Ruiz, Instituzioni
di diritto romano, 15° éd.. Naples. 1960, p. 440; E. Volterra, Istituzioni di diritto privato
romane, Rome. 1961, p. 659: P. Ourliac et ). de Malafosse. Histoire du droit privé du droit
privé. I11. Le droit familial. Paris. 1968, p. 168; et surtout M. Kaser. Das Rimische
Privatrecht, I1: Die nachklassischen Entwicklungen. 2¢ éd.. Munich, 1975. pp. 166 sq.

Le texte de Plutarque constitue une des rares sources sur le mariage entre consobrini
et doit étre rapproché du fragment de Tite-Live, XX (cf. P. Bonfante et R. Monier qui
citent le fragment de 'auteur romain).

35. Cf. E. Karabélias, L'épiclérat attique, p. 254.

36. Pour Ménandre de Laodicée, dont I'ceuvre fut fort apprésiée et trés répandue
parmi les panégyristes byzantins, voir C. Burcian, Der Rhetor Menandros und seine
Schriften, dans Abhandl. d. philos.-philol. Cl. d. kinigl. Bayer. Akad. d. Wiss,, XVI, 3, 1882
(Munich), pp. 3-29; L.. Radermacher, s.v. Menandros, dans RE, XV-1, 1931, col. 762-
764; et G. Kennedy, The Art of Rhetoric in the Roman World. 300 BC-AD 300, Princeton-
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Bétait plus pratiquée car elle a été remplacée par les régles du droit ro-
-Eha:n Aprés avoir examiné, les diverses facons de composer les éloges des
éftlles il nous conserve le passage suivant: ®povnoewg 8& xatet TOV ADTOV
;prmnu Ev MEV TOLG XOLvoig, el Tét vOuLpor ol mept ov ot vopor tibetar
~gxpl.[5mf; N TOALG XATIPOV ETUXAYPWY Xol 0o GAAG LEPT VORWY. AAAL xotl
RoDTo 10 pépog diir 10 Toig nowoic ypRolar Tdv Pwpainy vopoig dypnotov.
gﬁimg OE, el TOAAOL EAAGYLROL YEYOVOOLY ATTO THE TTOAEWCS PNTOPES, COPL-
t§’mi. YEWUETPOL, XUl oot EMOTLOL Ppovioens HiptnvTtor?’, Le texte cité
&st sans doute corrompu, mais il est incotestable que le couple ¥Ajpwy-Emt-
xAqpwy fut toujours un des termes techniques qui remontent a 1'époque
classique™. Il est employé par Ménandre pour désigner le droit successoral.
Sous cet angle, le fragment ne saurait étre versé dans le dossier des échos
que I'Edit de Caracalla aurait provoqués™. Si nous ne pouvons pas entrer
dans le détail de la discussion sur les conséquences de I'Edit de Caracalla,
nous aimerions rappeler pourtant, que l'institutiion de 1'épiclérat n'avait
point & attendre jusqu’au 213 aprés n.e. pour se désagréger. Elle disparait

New-Jersey. 1972, pp. 636-637. On trouvera ses textes dans les éditions de L. Spengel,
Rhetores graeci, 111, Leipzig, 1856, pp. 368-446; et de C. Burcian, ibid, pp. 30-151
(Symposion 1977 (éd.. 1982), pp. 352-361). En particulier le texte de I’Eloge des Cilés est
accessible dans L. Spengel, ibid, pp. 359-367 et dans C. Burcian, ibid, pp. 60-68. Sur
I'importance de |'Floge des Cités du point de vue institutionnel, cf. la récente analyse de
M. Talamanca, Su alcuni passi di Menandro di Laodicea relativi agli effetti della “Constitutio
Antoniniana™, dans Studi in onore di E. Volterra, vol. V. Milan, 1971, pp. 433-560. avec la
bibliographie antérieure; et la conférence de J. Modrzejewski, Ménandre de Laodicée et | 'Eidit
de Caracalla, faite le 28-1-77 & I'Institut de droit romain (Paris) (texte dactylogr.) et
reproduite dans le Symposion 1977 (éd.. 1982), pp. 335-363. Il serait oiseux d'évoquer
que le grand maitre des eyxwuiax fut Hermogéne; pour I'eéyxwprov méAswg, cf. Hermo-
gene, llopoyvuvacuara (L. Spengel, Rhetores graeci, 11, Leipzig, 1954, pp. 13 sq.).

37. "L’ éloge de la sagesse se fait de la méme maniére. Dans la vie publique, (voir) si
la Cité établit avec rigueur les réglements et tout ce sur quoi portent les lois, comme
pour les successions et les filles épicléres et tous les autres domaines du droit. Toutefois,
cette partie est sans utilité, du fait que ce sont les lois communes des Romains qui sont
utilisées. Pour la vie privée, (il faut voir) si la Cité produit beaucoup d’'éminents rhé-
teurs. penseurs, géometres et toutes les disciplines de la sagesse qui s’y rattachent™ (trad.
élaborée dans le cadre du séminaire de papyrologie juridique - EPHE, 1975, cf. Sympo-
sion 1977, p. 358).

38. Les éditeurs de Ménandre de Laodicée (L. Spengel, ibid. p. 364 et C. Burcian,
ibid.. p. 65) lisent xAnpov eémuxAnpwy. M. Talamanca. Su alcuni passi di Menandro di Laodi-
cea relativi agli effetti della “Constitutio Antoniana. op. cit., pp. 463 et 482, note 73, propose la
correction xAfipov énixAnpov. J. Modrzejewski, Ménandre de Laodicée et |'Fdit de Caracalla,
conférence déja citée, supra, note 35, pp. 14 sq. du texte dactylographié.opte pour »xAv-
pwv emxAnpwy (= Symposion 1977, p. 347).

39, Comme I'a fait M, Talamanca, dont l'opinion fut soumise a la critique de ].
Modrzejewski,
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bien avant, au début de 1'époque hellénistique. En revanche, les données
terminologiques persistérent pour longtemps sans aucune équivalence insti-
tutionnelle. La locution xAfpwv-émxinqpwyv. dans ce simple exercice de
rhétorique qui n'apporte pas, croyons-nous, d’éléments décisifs pour le dé-
bat a propos du Volksrecht et du Reichsrecht, est utilisée par Ménandre en
tant que synonyme du droit successoral, la matiere la plus technique de
I"activité législative dans le domaine du droit privé. “Si on prenait cet ana-
chronisme a la lettre, il évoquerait pour nous une législation momifiée de-
puis six siécles et non pas abrogée depuis soixante ans™’. En somme, la
persistance du vocable utilisé par un rhéteur qui puise par goit d'un clas-
sicisme a la vogue, dans le vocabulaire classique, n'a rien de surprenant et
d’anachronique. Le langage juridique grec n'avait pas un terme pour dé-
signer le droit successoral. Par contre, I'anachronisme aurait existé, si on
croyait que sur le plan institutionnel 1'épiclérat était aboli par la Constitutio
Antoniniana. L'étude de I'épiclérat nous a amené a bien distinguer le vo-
cabulaire technique. qui pourrait étre classique, sinon archaique. et la réalité
institutionnelle. qui ne saurait correspondre a la terminologie: c'est ainsi
que la mention de la fille épiclere par Ménandre ne devrait avoir aucune
valeur institutionnelle, car I'épiclérat était réduit bien avant a une antiquité
juridique.

Section IV. Procope de Césarée et |'empereur Léon VI le Sage
face au terme emixAnpocg

Procope de Césarée'', parmi d'autres histoires obscures et indécentes sur
la vie dans le Palais de Constantinople, nous raconte dans 1’ Histoire secréte
(5.18 sq.) les machinations, a l'insu de I'époux impérial Justinien I*", de
I"Impératrice Théodora, afin d’obtenir que son petit-fils, issu de sa fille,
épouse la fille unique du stratége Bélisaire pour mettre la main sur les
richesses que celui-ci accumula durant ses campagnes militaires. Lélégant
historien. dont |"atticisme ne fait point de doute, informe ses lecteurs sur le
fait suivant: Théodora savait que la fille du stratége deviendrait héritiere de
son pere (¥jdetL yiup emixAnpoyv eoopévny thv mtaida: Hist. arc., 5.20). 11 est

40. Sic ). Modrzejewski (Conférence déja citée. supra, note 35), p. 15 (= Symposion
1977, p. 347).

41. Pour Procope de Césarée, il nous suffira de renvoyer a E. Stein, Histoire du Bas-
Empire. De la disparition de | "Empire d 'Occident & la mort de Justinien (476-565), 11, Paris-
Bruxelles-Amsterdam, 1949, pp. 709-723; et surtout & B. Rubin, s.v. Procopius von
Cesarea, dans RE, XXIV-1, 1957, col. 252-600; Idem, Das Zeitalter Justinians, I. Berlin,
1960, pp. 173-226 et pour les notes pp. 420-473.
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>patent que dans cette locution le mot énixAnpog désigne la fille unique qui
“-’Etal'l’ en droit romain heres sua de son peére, la xAnpovopog du droit romano-
&’b}fzﬂnhn“. Nous sommes alors, en présence, 4 n'en point douter, d'une
Ssimple réminiscence terminologique qui dénote une situation juridique
?:pmpre au droit romain n'ayant aucune commune mesure avec |'épiclérat
Zdes droits grecs anciens.

o]

.= Trois siecles plus tard, en plein dge byzantin, on trouve la résurgence

bod un semblable classicisme stylistique dans la Novelle 40 de 'empereur
xLiawnn VI le Sage*® qui emploie I'adjectif émixAnpog a la place de xAnpovao-

42. Pour un apercu du droit successoral romano-byzantin, voir C.E. Zachariae von
Lingenthal, Geschichte des griechisch-rimischen Rechts, 3° éd. Berlin, 1892 (rééd. anast.
1955). pp. 131 sq.; a compléter par G. Maridakis, To aotixov dixaroy v taic Neapais
twy Bulavtiveoy avtoxpatdpwy, Athénes 1922, pp. 227 sq., en ce qui concerne les mo-
difications du droit du CJC apportées par les Novelles des Empereurs byzantins aprés
Justinien. Sur le droit successoral romain post-classique cf. en dernier lieu M. Kaser, Das
romische Privatrecht. 11 (op. cit., supra, note 34), pp. 463 sq. L'équivalence terminologique
entre xAnpovopog et heres résulte aisément des papyrus byzantins; cf. ibid, p. 475, note 2,
avec la bibliographie antérieure. Le mot xAnpovopog qui se rapportait des le grec clas-
sique a I'héritier (cf. Liddell-Scott, s.v. xAnpovopéw) et qui couvre ensuite un vaste
champ sémantique dans la littérature chrétienne (cf. G.W.H. Lampe, A Patristic Greek
Lexicon, fasc. 3, Oxford, 1964, p. 757, s.v. xAnpovipog), dans les textes juridiques by-
zantins signifie constamment |"héritier ab intestat. Pour xAnpovépor = heredes cl. aussi R.
Taubenschlag. The Law of Graeco-roman Egypte in the Light of the Papyri. 332 BC- 640 AD,
2¢ éd., Varsovie, 1955, p. 184, note 8. Pour andxinpog (exheres) cf. E. Karabélias, L' épi-
clérat attique, p. 11, note 12,

43. Sur I'histoire du régne de Léon VI, cf. E. Bréhier, Le monde byzantin. I: Vie et mort
de Byzance. Paris, 1947 (L'évolution de | humanité, XXXII), pp. 139 sq.; et en particulier G.
Ostrogorsky, Histoire de | 'F2at byzantin, Paris, 1956, pp. 268 sq. et C. Christophilopoulou,
Bulavtivy ‘lotopia B'-2 (867-1081). 2° éd., Thessalonique, 1997, pp. 38 sq. Sur |'ceuvre
législative de |'empereur byzantin en général, outre G. Ostrogorsky, cf. L. Wenger, Die
Quellen des romischen Rechts. Vienne. 1953 (Oesterr. Akad. d. Wiss. Denkschriften der Gesa-
mtakademie, t. 2), pp. 702 sq.; et G. Michaélides-Nouaros, Les idées philosophiques de Léon
Le Sage sur les limites du pouvoir législatif et son attitude envers les coutumes, dans 'Erxetnypis
Yyodne Noutxov xai Oixovourxoy 'Emtoryuoy o0 [laver, Osooaiovixne (Myvnudouvoy
1. Bilovxidou), H. 1960, pp. 27-54 (= Idem, Aixatov xai xowvwvixy ouveidnowg, Athénes,
1972, pp. 99-129). En ce qui concerne ses Novelles (Collection de 113 Novelles: Codex
Marcianus 179), cf. P. Noailles et A. Dain, Les Novelles de Léon VI le Sage, Paris, 1944
(introduction, texte, trad. frangaise); auxquels nous joindrons & propos des modalités de
rédaction de la Collection: N. van der Wal, La tradition des Novelles de Léon le Sage dans le
manuscrit palimpseste Ambrosianus F 106 sup., dans Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis, XLIII,
1975, pp. 257-269. Cf. surtout pour les Novelles de Léon VI le Sage 1'exposé de Sp. N
Troianos., 0f xwdixorojocic ora ypovia oy Maxedovwy avtoxpatdpwy, dans |
‘Ernempic too Kevrpou 'Epevvng “lotopiag tob 'EAAvixos dixaliov, 37, 2003, p. 180 sq.
Sur les problémes juridiques qu'avaient soulevés les mariages de I'empereur, cf. R.
Guilland, Ftudes byzantines, Paris, 1959, p. 233 sq.; et surtout N. Oikonomides. Leo VI and



Akadnuia ABnvwv / Academy of Athens

11 CHAPITRE IX

nog. De cette Novelle qui concerne le testament des captifs, faute de pou-
voir |'analyser, nous retiendrons le passage suivant: g 6€, €l TIvEg elot T
ALY LA TE XOTH YEVOG OLAPEPOVTES, 7] TEXVA, 1] YUVY, 7] deAgn, 1} Etepot
obg EmixAnpoug 0Lldey O VOpog, oDyl TTdyvTeg Opoiwg TPOg Thy EE adiabéTton
EOYOUEVNY aDTOLE XANpovouiay amofAédavtes TH TaevTng EATIOL THY Tepl
TOD OUYYEVODG TOD aiypoaAwtou Thg eAevbepiag mapioovoty Empéietay ;*
LLe mot &mixAnpog, contrairement a |'usage constant dans les sources
anciennes qui le conservent sous une forme substantivée de genre fémi-
nin“’, est utilisé au masculin et ne concorde pas avec la terminologie du
droit byzantin. A cet effet, la Novelle 40 constitue dans toute la législation
byzantine I'unique cas qui fait appel au terme mixAnpog que nous ne ren-
controns nulle part ailleurs, ni dans les textes législatifs, ni dans les docu-
ments de la pratique, ni dans la langue littéraire, excepté évidemment les
lexiques byzantins qui se réferent a la Gréce ancienne®. La résurgence de
'emixAnpocg, vers les débuts du X* siécle, ne saurait nous étonner alors que
Constantinople constitue, sous I'impulsion de Photius et de ses disciples, le
centre de ce qu'il convient d’appeler “le premier humanisme byzantin™*’,
Dans ce contexte, le retour de Léon VI au classicisme stylistique, dont té-
moignent ses Novelles, doit étre attribué soit a I'influence directe, soit a
I"“école” de ce savant universel que fut Photius “initiateur du classicisme
byzantin™®,

the Narthex Mosaic of Saint Sophia, dans Dumbarton Oaks Papers, XXX, 1976, pp. 161-170;
Idem Leo VI's Legislation of 907 Forbidding Fourth Marriages. An Interpolation in the Pro-
cheiros Nomos (IV. 25-27), ibid., pp. 173-193, avec ample bibliographie.

44, “Eh quoi. si le captil a quelque parent, enfant, femme, frére ou quelque autre que
la loi reconnait comme héritier, est-ce que tous, les yeux semblablement fixés sur cet
héritage qui leur revient ab intestat, ne négligeront pas, a cause de cette espérance, le soin
de délivrer leur parent captif?” (trad. P. Noailles et A. Dain, Les Novelles de Léon VI le
Sage, op. cit., p. 158), Pour évaluer I'importance des modifications de la Novelle 40 de
Léon VI le Sage qui introduit, en dépit de toute réglementation antérieure du postlimi-
nium, la capacité du captif de rédiger son testament (testamenti factio), cf. 'analyse de G.
Maridakis, op. cit. (supra, note 42), pp. 246-250.

45. Cf. sur ce trait caractéristique du mot E. Karabélias, L’épiclérat attique, pp. 10 sq.

46. L'essentiel de nos informations tirées des lexicographes et des lexiques & propos
de I'épiclérat grec ancien provient des lexicographes et des lexiques de I'époque by-
zantine (cf. ibid., notre index, p. 261 sq.).

47. CI. avant tout P. Lemerle, Le premier humanisme byzantin.Notes et remarques sur
I'enseignement et culture @ Byzance des origines au X* siécle, Paris, 1971 (Bibl. byzantine. Etudes,
VD), pp. 177-204; et K. Ziegler, s.v. Photios, dans RE, XX-1 (1941), col. 667- 737.

48. Sic P. Lemerle, ibid., p. 204.
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La géographie institutionnelle de I'épiclérat’, telle qu'elle s’établit a
travers les exemples concrets qui pratiquement s’étalent dans toute 'aire de
la culture hellénique, de I'Epire a Gortyne et de la Grande Gréce aux iles
de I'Archipel, montre, a n'en point douter, que I'étendue d application ne
saurait étre attribuée au hasard ou & des similitudes fortuites. Il convient
donc d’envisager I’institution en tant qu'expression de l'otkos grec en gé-
néral. malgré les particularités et les variations qui distinguaient entre elles
les diverses Cités et régions. Car I'épiclérat conservait en effet le méme fond
juridique partout, avait les mémes caractéristiques et les mémes éléments
constitutifs. 11 est possible, croyons-nous, dans 1'état actuel des sciences so-
ciales, d'avoir recours pour expliciter ces modalités juridiques aux concepts
du modele (common pattern)® et des structures de la parenté qui, forgés sous
I'impulsion des recherches anthropologiques modernes. sont pleinement

1. L'élaboration d'une carte de répartition géographique pour d’autres institutions du
monde grec, par manque de renseignements ou faute de travaux en la matiére. ne
constitue point une tache facile a réaliser. C'est ainsi que L. Gernet, lorsqu'il étudiait
I'obligation contractuelle dans la vente grecque, s'était préoccupé des modalités de
conservation des créances (les ypewuiaxie) pour lesquelles on constate une répartition
géographique, mais sans pouvoir la déterminer de fagon certaine: “Sur quoi il faut
d'abord rappeler la diversité d'institutions parmi les Cités de Grece: quelle que soit
I'unité relative du droit grec, il y a une géographie juridique dont, mieux informés, nous
pourrions dresser la carte” (Idem, Droit et Société, p. 228). L'importance de ces remarques
dépasse 1'étude de cas précis et acquiert une importante signification méthodologique.
Elle consiste & dénoncer le danger méthodologique de combler les lacunes existantes,
pour une institution d'un certain ordre juridique, par des sources valables pour d'autres
Cités et régions du monde grec.

2. Voir I'application du concept de common pattern dans le domaine grec par W.K.
Lacey, Family, p. 217.
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opératoires pour l'intelligence et I'analyse approfondie des manifestations
institutionnelles du monde grec ancien. Ainsi I'épiclérat, qui n'était aucune-
ment (et combien il est oiseux de le constater) une institution propre a
Athénes ou a Gortyne, n'aurait pu étre autrement congu qu’en tant que mo-
deéle institutionnel panhellénique. Si le droit attique nous a emprunté le
modeéle le plus achevé a cause de la richesse de la documentatiion, la pra-
tique de I'épiclérat était également patente dans d’autres Cités et régions”.
Ces réflexions acquiérent, d’apreés nous, une importance qui dépasse de
loin le cadre étroit d'une institution quelconque et nous conduisent dire-
ctement sur le vif du débat concernant “I'unité” des droits grecs anciens®,

3. Il ne faut pas prendre a la lettre et sans avoir fortement nuancé 'opinion de L.
Beauchet (I, pp. 405 sq.) d'aprés qui “il est certain qu'avec |'ascendant politique et
intellectuel d’Athénes, ses lois, en matiére successorale, durent se répandre peu a peu
dans toute la Gréce, et Isocrate nous apprend, dans I'Eginétique, que toutes les iles de
I’Archipel les avaient adoptées”. Nous ne pensons pas quune telle “acculturation
juridique” due a la diffusion du droit attique corresponde a une réalité saisissable par
I"helléniste moderne. Les sources ne nous conservent pas le témoignage d'une diffusion
des institutions athéniennes; le discours d'Isocrate mentionné par le savant frangais n'est
aucunement probant en la matiere.

Il est également nécessaire de réfuter aussi la thése des institutions aryennes,
Liépiclérat selon cette thése qui avait trouvé une place dans la littérature moderne a ses
origines dans la communauté institutionnelle indo-européenne. Si nous ne donnons pas
une liste impressionnante des auteurs qui développent |'origine aryenne des institutions
grecques et notamment de I'épiclérat, du milieu du XIX* siécle jusqu'a nos jours, nous
attirons |'attention de notre lecteur sur la critique récente de la conception “aryenne™: L.
Poliakof, Le mythe aryen, Paris, 1971.

Dans 1'état actuel des sciences sociales, nous nous sommes pleinement autorisé de
transposer dans le domaine grec I'opinion de P. Bonfante (Histoire du droit romain (trad.
fr.), Paris, 1928, 1. p. 32), suivi par E. Volterra (Introduction a I'histoire du droit romain dans
ses rapports avec | 'Orient, dans AHDO, IV, 1949, pp. 125 sq.), sur 'impossibilité d'une
communauté institutionnelle consécutive & I'immigration aryenne sur toute I'Europe. Le
probleme linguistique est d’ordre tout a fait différent et “la notion d'indo-européen vaut
d'abord comme notion linguistique et si nous pouvons |'élargir & d’autres aspects de la
culture, ce sera encore & partir de la langue” (E. Benveniste, Vocabulaire, 1, p. 8). Voir
aussi supra pour Gortyne, ch. \ note 6. Or, la parenté linguistique indo-européenne doit
étre aujourd 'hui dissocide des manifestations institutionnelles.

4. Le concept de ["™unité” du droit grec ancien est mis en valeur par |'autorité
scientifique de L. Mitteis. Reichsrecht und Volksrecht in den ostlichen Provinzen des rimischen
Kaiserreichs. Mit Beitrigen zur Kenntniss des griechischen Rechts und der spitrimischen
Rechtsentwicklung, Leipzig, 1891 (rééd. anast. 1963), XIV + 562 p., (en particulier, pp. 61
sq.). suivi, a quelques nuances prés, par la quasi totalité des historiens des institutions
grecques, comme p. ex.: D). Pappoulias (To éAdnvixov aotixov Sixatov v 17 ioTopixy
attol eEcAlket, Athénes, 1912; Idem, Xuufory); P. Vinogradoff (The Jurisprudence of the
Greek City, Oxford, 1920-1922, pp. 1 sq.); E. Weiss (Griechisches Privatrecht, Leipzig,
1923, pp. 3-6); L. Wenger (Ludwig Mitteis und dic hellenistische Rechisgeschichte, dans
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Buisqu'un droit grec ancien, comme unique ordre juridique sur le sol grec,
gurait constitué incontestablement une absurdité défiant le bon sens. Par
&mtre I"'image d’un faisceau d’ordres juridiques ayant un fond commun
%:)rrespﬂnd a la réalité historique®. Sous cette acception alors, 1'helléniste

>
jo
D

E”Uﬂ [. 1937, pp. 181 sq.); L. Gernet (Introduction a I'étude du droit grec ancien, dans
.%’HJ[J I1, 1938, pp. 261 sq.; surtout pp. 277 sq.); J.W. Jones (The Law and Legal Theory
@Hw Greeks, Oxford, 1956, pp. 34 sq.); U.E. Paoli (Le fonti del diritto attico, dans Studi
Senesi, L XX, 1958, pp. 161 sq. = Altri Studi, pp. 19 sq.); R. Taubenschlag (The Law of
Greco-Roman Egypte in the Light of the Papyri (332 B.C. - 640 A.D.), 2¢ éd., Varsovie,
1955, p. 12); H. ). Wolll (Griechisches Recht, col. 2516 sq.; et dans The Irisch Jurist, 1.
1966, pp. 316 sq.. et en particulier p. 322); ]J. Modrzejewski (Réflexions sur le droit
ptolémaique, dans Tura, XV, 1964, pp. 43 sq.; Idem. La régle de droit dans ['Egypte ptolé-
maigue, dans Essays C.B. Welles, 1966, pp. 139 sq.; Idem, Loi et Coutume. pp. 160 sq.); et
E. Cantarella ( La fidewussione reciproca (" AhAnheyyon ™ e “Mutua fideiussio™). Contributo allo
studio delle obligazioni solidali, Milan, 1965 (Universita di Milano, Pubblicazioni della Facolta di
Giurisprudenza, sér. 11, n® 5), pp. 45 sq.. et en patriculier ibid., notes 1 et 2). Le concept
de 1™ unité” a été fortement contesté par M.l. Finley [Some Problems of Greek Law: A
Consideration of Pringsheim on Sale, dans Seminar Annual Extraordinary Number of the Jurist
(Catholic Univ. of America). IX, 1951, pp. 72-01; ldem, The Problem of the Unity of Greek
Law, dans La storia del diritto nel quadro delle scienze storiche, Florence, 1966. pp. 129 sq.;
voir a ce propos |. Modrzejewski, dans fura, XV 1964, pp. 43 sq.; ]. Imbert, dans RH D,
XLIV, 1966, p. 514; ). Gaudemet, Institutions de | 'Antiquité, Paris, 1967, p. 203, note 5] et
par ]. Triantaphyllopoulos (Hellenika dikaia) qui insiste sur la pluralité d'ordres juridiques
des Cités grecques (quot civitates tot tura). Plus récemment, A.-M. Vérilhac et Cl. Vial, Le
mariage grec. pp. 114 sq.. nient le caractére panhellénique du modéle institutionnel de
I'épiclérat endogamique. Mais, leurs objections ne nous ont pas convaincu. Sans entrer
dans les détails du débat, nous aimerions souligner que la pluralité d’ordres juridiques
propres aux diverses Cités souveraines ne saurait affecter la substance de ce qu'il
convient d'appeler “droit familial”. L'argument tiré de I'épiclérat doit. croyons-nous. étre
versé dans le dossier. L' ampleur de cette institution, qui n'a pas échappé a ['attention
des hellénistes (voir p. ex.: Ch. Lécrivain, Epikleros, pp. 664 sq.; L. Beauchet, I, pp. 405
sq.: G. Glotz, La solidarité de la famille dans le droit criminel en Gréce. Paris. 1904, p. 336; T.
Thalheim. Epikleros, col. 116-117; L. Gernet. Epiclérat, p. 338; W. Erdmann. Ehe. pp. 65
sq.: W.K. Lacey. Family. pp. 139 sq.. 199, 213, 220). ne peut pas étre attribuée au
hasard. mais elle correspond plutot aux structures de la parenté grecque et a I"'ambiance
de 'organisation poliade. Dans cette perspective, nous ne voyons pas d’inconvénient
d'opter pour une attitude qui rend mieux compte du cadre de la Tamille grecque
ancienne: oikos, parenté, interdiction de l'inceste. pratiques matrimoniales, endogamie,
homogamie, communauté familiale, dévolution de biens, culte familial, généalogies,
notion du prestige convergent afin que le concept de la culture commune grecque soit
étendue également dans le domaine juridique. En dépit de la diversité des ordres (ordi-
naments) juridiques, l'idée d’un fond commun des droits grecs anciens ne saurait que cor-
respondre & la réalité historique. Sur la similitude de lois entre Cités, cf. en dernier lieu,
W.K. Lacey. Family, p. 224; et, notamment, A.-M. Vérilhac et Cl. Vial, Le mariage grec,
pp- 371 sq.

5. 1l est instructif, & notre sens, d’évoquer ici 'exemple des nombreux coutumiers qui
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moderne voit, que dans la pratique de I'épiclérat, en dépit de différences
d’organisation constitutionnelle et politique. la situation juridique de la fille
unique du chef défunt de 'oikos était traitée par les diverses Cités dans une
perspective “unitaire”. Variations de détail. certes! Mais principes généraux
et lignes directrices similaires sans aucun doute: telle est la le¢on que nous
sommes autoris¢ a tirer de I'étude des sources disponibles.

n'altéraient aucunement dans les pays des coutumes du royaume de France le caractére
“unitaire” du droit coutumier “commun”, en dépit des différences qui subsistaient entre
les divers coutumiers sur certains cas précis; voir a cet égard P. Ourliac et ]. de Mala-
fosse. Histoire du droit privé, I11: Le droit familial, Paris. 1968, pp. 1-28, avec |'essentiel de
la bibliographie. Il est également intéressant de rappeler, & ['appui de cette opinion. la
grande diffusion pendant le Moyen Age européen du ius commune romain qui avait consi-
dérablement influé sur les droits européens modernes. Malgré les diversités d'organi-
sation politique, le ius commune romain y trouvait domaine d’application; cf. G. Ermini,
Diritto romano comune ¢ diritti particolari nelle terre della Chiesa, Milan, 1975 (Tus romanum
medii aevi, pars V. 2¢), p. 67. En ce qui concerne le droit coutumier, voir pour les statuti
des communes italiennes, M.A. Benedetto, s.v. Statuti (Diritto intermedio), dans NDI,
XVIIL 1971, pp. 385-399; et pour le droit maritime des villes intaliennes qui avait com-
me noyau la Lex Rhodia de Jactu: G. Martino, s.v. Statuti ¢ consuetudini marittime (storia del
diritto), ibid., pp. 399-410, avec une orientation bibliographique.
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C. PAPYRUS

INDEX DES 50URCES

A. TEXTES LITTERAIRES GRECS
B. INSCRIPTIONS

D. TEXTES LITTERAIRES LATINS

. DROIT ROMAIN

A. TEXTES LITTERAIRES GRECS

Alciphron: 95, note 1; 108
Leltres: 'Emiotodal aitcutixal, 6
(lavony Eobufoin), 1, Erx. aypot-
sixal, 24 (I'éucihog Yaiaxwyior), 2;
‘Er. napaaitwy, 22 (Ahoxduwog Or-
hovapeiain), 2 'En. rapacitwy, 28
(Tovpdoauvayoc Epaiioxulpn, 4:
108
Aristote: 70, 19
Pol.: 1270a: 67, 9, 11; 72sq.; 73, 27
1274a: 78.2
1274b: 80. 11
1304a: 81; 81, 12, 15
Eth. Nic. VII1.X.5: 75, 37
Denys d'Halicarnasse: 86, 31; 95
Ant. rom.: 1.70.3-4: 95; 106 sq.;
107.31
Diodore de Sicile: 77; 78; 80.8; 86.31
Bibl. hist. XI1, 15,2: 27, 34
» 3 "{” |8; ?95.
Eustathe, Hom. 1567.64: 99,13
Héraclite (Héraclide) du Pont: fr. XXV
82,17
Hermogene, llpoyupvaopata: 109,36
Hérodote: 70.17: 71: 78.4
V1.57.20: 67.9. 10, 11; 69.14
Hésiode: 99.13
Homere: 42.14; 96 sq.
[iade:

VI. 190 sq.: 97
412 sq.: 97
X1, 221 sq.: 97
XIV. 119 sq.: 97
XX. 180, 231: 97.6
Odyssée: 99.13; 100 sq.
VII. 63-68: 98 sq.;
65 sq.: 100.14
Isocrate, Eginétique: 114.3
Ménandre, Bouclier: 7.3; 39.5
Ménandre de Laodicée:.108 sq.; 108.36
[lidg el aamo émetndedoewy Tég TH-
Aerg eyrwpralewv: 108 sq.
Philon, De specialibus legibus, 111, 4:
68.12
Platon: 95; 96
Lois: 96; 101 sq.;
630 d: 102.21
924, a-b: 27.35
924 e sq.: 95; 102 sq.; 102,22
925 a: 104 sq.
République: 101
Plutarque: 86.31; 107
Aitiat O, 265.6: 107
Agis. 5, 1.2.3.5 : 72
Cléomeéne: 1, 2: 74,36
Lycurgue: 15. 7: 74.33
Pyrrhos: 26,17 74,34
Procope de Césarée: 95; 110 sq.
Hist. arc., 5.18 sq.: 110
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5.20: 110 sq.

Strabon: X, IV, 20: 1217

Thucydite, 111, 2-6: 81
Xénophon, Poroi, 11, 7: 25,24

B. INSCRIPTIONS

Grande Inscription de Gortyne (= GI)

Col. II.
Col. 1V,

Col. V,

VI,

Col. VII.

Col. VIII,

1.16-20: 28, 37
1.24-25: 50,2
1.31-48: 9,12
|.48-D51: 11,14
1.52-VI, 1.1: 12,18
1.9-13: 8.8; 17.44
1.13-21: 13,22
1.22-25: 13.25
1.25-28: 15.33
1.15-27: 38.4
1.33,45-46: 50,2
1.15-27: 38.3, 38.4;
1.29-35: 22 sq.. 18; 42;
43.19
1.27-29: 41.8
.29 sq.: 26
1.35-40: 43.19
1.40-52: 44.23
1.52- Col. VIII. 1.8: 28 s4.,
39
. 8-20: 47.29
1.19-20: 29.41
1.20-30: 30.43

Col. IX.

Col. X,
Col. XII:

1.21: 50,2

1.29-35: 22; 26

1.30-36: 35.61

1.36-40: 51.8

1.40-42: 21,12

.42 sq.: 24

1.42-53: 23,19

1.43: 50,2

.43 sq.: 26

l.44: 26

1.48-49: 50,2

1.53 - Col. IX, 1.1: 52,11
1.1-7: 59,15

1.7-24: 60.16

1.3- Col. XI, 1.1 sq.: 12,21
24

1.6-17: 23 sq., 20

1.13 sq.: 24

1.17-19: 2217

Inscription de Dodone (n®” 15): 83.20
G, XII- 3. n. 330: 84.25

I1G, XII- 3. n. 330 1.97-100: 84 sq..27

Registre des dots de Myconos, 1.25: 83

C. PAPYRUS

P. Doura-Welles, 12: 89 sq.

P. Fam. Tebt,

23.4: 91

P. Paris, 21.32: 90,12

Petition n® 9 (= 0. Quéraud, Exteuxeis,

n® 9): 90,10

D. TEXTES LITTERAIRES LATINS

Tite Live, XX: 108.34

Valére Maxime, 11, 6. 8: 82,18
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g
®
g_‘j(': 111.42 Novelle 40 de Léon VI le Sage: 96; 111
Yollection de 113 Novelles (Codex Mar- sq.; 112,44

cianus 179): 111,43

Jouze Tables: 15,35

dit de Caracalla (Constitutio Antoni-
niana): 109 sq.

la.AGqvw

Akadnuti

Novelles des Empereurs byzantins:
111.42
Lex Rhodia de Jactu: 116.5
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INDICES GENERAUX

[. INDEX DES MOTS GRECS
[1. INDEX DES TERMES JURIDIQUES
[, INDEX HISTORIQUE ET DES MOTS PROPRES

Ayerar: 43,21

ayyroteie: 14,30;99,14; 105
ayyroteic: 14

oy yLoTeng: 79

adeATiog To Tatpog: 2137
aderpn opomdatwp: 104; 105
adehpn mtatpog: 104

adeagpng maig: 1045105
adehpric maTpog Exyovog: 104
adeipig vitdong: 105
adehpic axinpog opopntoog: 104105
adehpog oporatwp: 104; 105
adzapoD maig: 1045105
adehpon vitdobg: 105
axeLOVTOC xudeata: 28, 37
axovpos: 100, 15

aAAoL omtoelon: 47 sq.
avdpeiov: 17,43

avefiog: 23,18

avep: 17

avopog: 23;23.18;42 sq.; 43.18
avroavolg: 12,21

amoSPoUos: 43 sq.
arollavev: 1045 105
apoipeals : 35,57

Movec: 17

Avzaddev: 43
Owaatas: 26

dooug: 30.42

dpousng: 42; 43,20, 44
SpopoL: 43,20

Efwov: 26,18, 43,21

efrovoa: 28; 43,21

Eyyumoig: 49; 69

EYROULL-EY®WLOY TTOAEwS : 108 sq.. 36

elg TOv invéeton Exewv: 70

Exdoog: 30.42;49; 70

emfidAnewv: 38,3

emfarrov: 8; 13 sq.; 21; 37; 38

emivAapoc: 21.8;85

emixAnpocg: 20; 21,8, 69,15, 74,36 ; 84 ;
85.28: 91.13; 95; 96; 104; 105;
107;110;111; 112

EmmuAnPOw: 91,13

gmimpoixos: 84, 23

emn{tap(pwatic: 68, 10

ertiounrg: 69, 17;73

elyevng EmixAnpog: 80,9

eOvopio: 52,9

gxewv: 20 sq.; 68.10

Onooa: 48 ;79
Ouyatpidoig: 97 ;98
Buyatpomotio: 82.18

"Tevéeton: 69,14

Kadeator: 14:38:45: 47 .30

7ot vovertet s 36

xoptepo: 50,2 ; 58

xoptepog: 23.19; 50,2

xotabeotg: 59,13

#AG00g: 8, 15 5q.; 21.8; 66 s5q.; 71 sq.
wAopGTeL: 15.34:16;17
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?clnpnwipug: 90.10; 111 sq.
GrAfpog: 21.8

SANNOY ETEXATPOV, XANPOV ETUXANOOV,

< ®ANPWY ETLxApLy: 109,38
BAAPWY-ETARPLY: 110
C%cm]pn: 100,15
TLOOTELY TOLG AOOEVES: Y
*%f..{lEIHI: 11
Srowvev: 2643
%npim: 50,2; 58
»omog: 23,19, 50.2; 84 ; 88,3, 88.5

Maotpoto: 18,49
uatpos: 27 33

Nuverton: 48

Ot emef3oiket omutey: 21 ; 38
Foweug: 10,12
olxog:8;11;17;21.8

olxog Epmuog: 88,5
ohyovipomrio: 72

0 PEV T TIEOL XANDWY Kol ETMURANDWY

102,21
opvug pwveto: 61
opotor: 66 sq., 7 71
opTovootraatas: 25 sq.; 27
ODPOVIGTOL: 2D
OOQPavOPUAnXES : 25.24

[laic warmou: 105
ndanrog: 105

Acculturation juridique: 114.3
adenatus: 14.29
administration du patrimoine: 26 sq.
adoption: 1221
aliénation du patrimoine: 59 sq.
archonte athénien: 52.9
argumentum ex silentio: 32,48
avancement d hoirie: 11,165 89
ascendants: 21
ayant droit: 37 sq.

impubere: 42 sq.

11

ratip: 20.8

matpotoxog: 12; 19 sq.; 68,10

TaATOOS adsApig: 104

TatPOg adcsApon moig: 104

natpobyoc: 68,10;69.14 et 15;70;71;
72:;74,35;83

natpoes: 26,29

rotpos: 14.20; 26, 29

TATPWLOS-TIATPMOG : 26, 29

natpwe: 208,26, 29, 27,33, 68,10

npotE: 11,14 et 16

TOWTOXOOROS : D2

moAa: 29,41 46; 47

Pritpoc: 52.9; 66 sq.

Lxérn: 92,16
aTAPTOYETAG : D2
agteyn: 11;12
auyyevera: 16;89; 105

Tée Tob matpog exet: 20,8
téxve: 9 89
TOV TTOTPOO %ot TOW potpoo: 24,20

Tweeg: 9
DLEES EXG atBEATLOV: 37

Gepv: 12,17

Npeweuiaxee: 113.1
ywoo: 91

majorité (de I'ayant droit): 43 sq.

Cités archaiques: 46

clause de non-rétroactivité: 60 sq.
Code de Gortyne: 5.1

Comédie nouvelle: 86.31

common pattern: 1, 7; 34; 66; 80; 113
communauté familiale: 66; 68
comparativisme: 6.1

consobrini; 108,34

cosmes: H2.9: 53
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cousins germains: 40
coutumiers: 116.5

Datation de la Gl: 6.2

dation de la fille: 50.2

déshérence: 15

descendance matrilinéaire: 42
per feminas: 34

descendants: & sq.

dévolution a la couronne des Lagides:

92 sq.

dévolution au fisc: 89 sq.

dicaste: 53

divorce: 32 sq.

don: 12,19

dot: 11.14 et 16

dotation: 11,16

droit d’ainesse: 38 sq,

droit dynastique: 92 sq.
homérique: 100,14
de Sparte: 71

droit enchorique (égyptien): 91

droit et prédroit: 101.17

droit grec: 91

droit hellénistique: 87 sq.

droit privé — droit public: 92 sq.

droit successoral (terminologie): 102,21
de Gortyne: 5 sq.
des filles: 90 sq.

[Egalité entre successibles: 66

endogamie: 32; 46; 48; 70.21; 71; 72;
73; 91.14; 98; 99,13

enfants de la patréoque: 31 sq.

épiclérat gortynien: 19 sq.

épidicasie: 58.3 et 4; 70.20; 100

établissement entre vifs: 11; 12,19

état perpétuel d'aliénation de la fem-
me: 55,1

évolutionisme: 6.1; 20: 42

exheres: 111,42

exogamie: 41 sq.

extraneus: 106

Femmes bénéficiaires d 'un testament:
90,11

fiction juridique: 100,14

fonctionnalisme: 6.1

fondations: 84,26

fosterage: 51.6

frere consanguin: 21 sq.; 38.2
utérin: 38,2

fruits du patrimoine: 42

Genos: 103,22

gens: 15

gentiles familiam habento: 15,35
geographie institutionnelle: 1131
Grande Déesse: H56.5

Grande Rhétra: 66 sq.

grand-pere (paternel de la fille): 21
groupe exogamique: 14.27 et 28

Heres: 111,42

heres sua: 111

heredes: 111,42

homogamie: 46,27; 66; 70.21; 91,14
humanisme byzantin: 112
hypotheque: 59,13

Individualisme: 87

indo-européen: 57.6
indo-européens: 114.3
indo-germanique: 57,6

institutions aryennes: 1143
institutions indo-européennes: 20,6
Interdiction de |'inceste: 68,13

Tus commumne: 116,56

Joint family: 46
juge: 25 sq.: 45.26; 61
Athénes: 70

Koerzitionsgewalt: 53
koiné hellénistique: 94
koiné juridique: 91
hellénistique: 88
kyriein: 18; 49 sq.; 50.2; 58; 87 sq.;
88.3 et 5

Liberté de la femme: 31; 48; 55 sq.
like married like: 70.21; cf. homogamie.
loi "salique” (Sparte): 71

Maison des Hommes: 17,43
mari potentiel: 37 sq.; 57; 69
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>mariage: 44 sq.; 49 sq.

§ endogamique: 32; 68; cf. endogamie.
© entre cousins paralleles: 42

f entre neveu et tante: 98,10

3 matrilocal: 12,19

& par groupe: 69

< par suite de |'épiclérat: 28 sq.; 49 sq.
S préférentiel: 69

S romain: 107.34

:x:mntriarcut: 09,13

mere (de la fille): 21 sq.
mise en gage: 60 sq.
modele: cf. common pattern.

institutionnel: 114
Moven Age: 116.5

Oikos royal (lagide): 92 sq.
oncles paternels: 26 sq.
ordinamenti: 115.4

‘andectistes: 55.1
papyrus byzantins: 90
papyrus documentaires: 58 sq.
parenté: 46
par le sang: 32
par les femmes: 97
structures de: 7
partage des biens: 28 sq.
des fruits: 42
du patrimoine: 33 sq.
patriarcat: 99,13
patronage: 92,16
patrooque: 19 sq.
capacité juridique: 53 sq.
célibataire: 22 sq.
divorcée: 35
mariée: 30 sq.
nubile: 28 sq.
remariage: 34
tutelle: 23 sq.
veuve: 3D sq.
pays des coutumes du royaume de
France: 115.5
perieques: 67
phylétes: 46; 47; 48
pluralité des dr. gr.: 15 7; 113 sq.
polis: B0; 74; 84; 87; 89; 91; 94; 101;
108

polyandrie: 41

polygamie:41 sq.

polygynie:41; 48

sororale: 41,13

postiiminium: 112,44

pouvoir coercitif: 62; cf. cosmes et
Koerzitionsgewalt

preuves testimoniales: 45

principe de masculinité:
103,25

procédure in jure,

» in judicio: 45,26
propingui: 47,30
propriétaire foncier sous condition: 67,7
proximus agnatus: 14,29
puberté: 42 sq.

de la fille: 12

66.5: 89:

Question homérique: 96,2
quot civitates tot iura: 1154

Régime foncier spartiate: 73,28
Reichsrecht: 110

représentation par souches: 39
résidence uxorilocale: 97

roi spartiate: 52.9; 70,20
royauté de Rome: 106,29

Sacra familiaux: 97
serf (foikeus): 9 sq.. 12
Si adgnatus nec escit, gentiles faniliam ha-
bento: 14,29
solidarité familiale: 7; 29; 41, 30; 46;
48; 50.4; 59; 91
sororat: 41,13
statuti (des communes italiennes): 116.5
stellionat: 60 sq.
successions ab infestat: 8 sq.; 8.7; 89 sq.
des femmes: 17 sq.
per feminas: 66 sq.
Sul iuris: HY
sturetés réelles: 59 sq.

Testament d'Epictéta: 17.43; 84 sq.
testamenti factio: 112; 44

tribu: 29.41; 46 sq.

tutela mulieris: 25

tutelle: 22 sq.
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Ultimaum remedinnm: 48

unité des droits grecs anciens: 1 sq.;

62; 78; 114 sq.. 4

Adraste: 97

Agamemnon: 97

Agides: 71

Akrotatos: 73.34

Alexandre: 87

Alexandre [ (Ptolemée): 93
Alexandre 11 (Ptolemée): 93
Alkinoos: 98; 99; 99.13; 100,15
Amon: 93,18

Anténor: 97

Antonins: 89; 95.1; 108
Arété: 98; 99; 99.13; 100
Ascagne: 107,31

Athénes: 1:; 7: 25: 39;: 46: 50,2: 53: 65:
79.6: 81.14; 89: 100: 101.18;

102,20: 103: 106; 114: 114.3
Athénien (des Lois de Platon): 102,21

Bélisaire; 110
Bellérophon: 97; 98
Bérénice 111: 92: 93.18 et 19

Caracalla (Edit de): 109
Céos: 82,18

Césarion: 93,18

Chalcis: 78

Chalcis de Thrace: 77; 80 sq.
Charondas: 27.34; 77 sq.. 1
Chilonis: 73.34

Cléomene:; 71.23; 74.36
Cléonyme: 73.34

Cléopitre Philopator (Grande): 93,18
Constantinople: 110; 112
Cos: 82

Dodone: 77; 82:; 83.19 et 20
Egypte: 91; 92 sq.

Enée: 106,29
Ephore: 12,17

Vente: 59 sq.
Volksrecht: 110

Epictéta: 84; 85

Epire: 113

Epitadeus: 66 sq.. 7; 67.8; 72
(Lois d'): 72 sq.

Epitéleia: 84

Europe: 114,3

Eurypontides: 71

Gontha: 83,20

Gortyne (cité): 5 sq. 1
Grande Grece: 113

Grinnos: 84

Guerre du Péloponnése: 72
Guerre Sacrée (troisieme): 81

Aytot Agxa: 5,1
Halicarnasse: 82

Hypéride: 84

lles de I'Archipel: 113; 114.3
Inscription de Gortyne: 5 sq. I et passim
Iphidamas: 97; 98

Italie: 78

Iulus: 107.31

Justinien I*7: 110; 111.42

Kissés: 97
Kléanor: 83.20
Kyllos (Aetalien): 12,19

Lagides: B8; 92 sq.

Lathyre: 92

Léon VI le Sage: 96; 110; 111 sq.. 43
L.éonidas: 71

Anflaiocs: 5.1

Lycie: 97

Lycurgue: 52,9; 73; 75

Magnetes (Cité des): 1035 106



INDICES GENERAUX

127

>Mytporoiiavas: 5.1
81‘»11]‘:;:{371;1:&1;: 5.1
cMnésiboulos: 83
fh’l:,-r[:ul‘m.':‘i: 77; 83; 8B4
5Mytih‘:ne: 77: 81

my of Athens

nv

ENausithoos: 99.13

pla

SPanthalis: 83,22
SPéribée: 99,13
<:]"-‘I*mu:idirsrns: 77: 80: 81
Phoinix: 85
Photius: 112
Poseidon: 99,13
Priam: 42,14
Proche Orient: 87
Ptolemées: 92 sq.
Ptolemée Alexandre 11; 93
Soter 11; 92
Pyrrhakos: 83

Rhégion:77; 80; 82,17

Rhéxénor: 99, 13; 10015

Samourais nippons: 67,7
Sarrasins: 5.1

Sexte Pompée: 82,18
Sicile: 78

Silvius: 106.30; 107
Sparte: 7; 17.43; 65 sq.
Sybaris: 78.4

Tégée: 77; 85,29
Tharsagoras: 83,22,
Théodora: 110

Théra: 17.43; 77; 82; 84 sq.
Thermopyles: 71

Thessalie: 86

Thourioi: 77 sq.

Thrace: 97

Thrasyléon: 84

Tydée:; 97

Zaleukos: 77 sq.
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LE CINQUIEME SUPPLEMENT, JOINT AU TRENTE-SEPTIEME TOME
DE 1L ANNUAIRE DU CENTRE DE RECHERCHE
DE L'HISTOIRE DU DROIT GREC
DE L ACADEMIE D'ATHENES.
A ETE COMPOSE, IMPRIME ET BROCHE EN SIX CENTS EXEMPLAIRES,
AU MOIS DE JUIN DE 1 AN 2004
PAR LA S.A.R.L. D'ARTS GRAPHIQUES: “G. ARGYROPOULOS"
SUR PAPIER CHAMOIS



